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Abstract

The word reception means the acceptance of foreign ideas, norms and values or behaviors. Reception
history elaborates the reception that a literary text, a film, or in this case an adaptation of a novel, has found in its
audience over time. This paper delves into the core concepts of film reception theory, shedding light on how
audiences interpret and actively engage with cinematic narratives. The theoretical part includes different
perspectives, recognizing that audience responses are shaped by individual experiences, cultural contexts, and
societal influences. This study also delves into the concept of criticism, whether that from the audience or from
theorists and critics. This study after the theoretical part of the reception elaborates the reception and criticism of
the film Anna Karenina (1997) directed by Bernard Rose. As an adaptation of the novel Anna Karenina by Leo
Tolstoy (1887), criticism and reception in this case focuses, among other things, on the stallings and deviations
of the adapted story.

Additionally this paper addresses the evolving landscape of film reception in the digital age, considering
the impact of online communities, social media and interactive platforms on audience engagement. This study
aims to contribute to the ongoing discourse on film reception theory by providing insights into the multifaceted
nature of audience engagement and its implications for the wider field of film studies. During this study, | came
to the conclusion that coded messages and pre-existing expectations also influence the audience’s reception of a
film. The coded message is deciphered by the audience based on the knowledge they possess and not the way the
producer thought. In this case, the producer too should not convey messages that are not easily decoded by the
audience.
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1. Hyrje

Teoria e pritjes dhe kritikés sé filmave, shqyrton marrédhénien dinamike né mes té
filmave dhe pritjes sé tyre nga audienca dhe kritika. Ky kérkim fillon duke pérshkruar parimet
themelore té teorisé sé pritjes sé filmit. Teoria parashtron pritjet dhe ndikimet kulturore té
audiencés té cilat formésojné ndjeshém pritjen dhe interpretimin e tyre pér njé film, duke
nénvizuar ndikimin e thellé gé pritjet e audiencés kané né pérvojén kinematografike. Ndérsa
kritikét jané zéra té pavarur, pritshmérité e audiencés mund té ndikojné indirekt né vlerésimet.

Nése njé film devijon ndjeshém nga ajo gé pret audienca e synuar, mund té ndikojé né
pritjen kritike. Kritikét shpesh marrin parasysh géllimet e regjisorit dhe nése ato synime
komunikohen né ményré efektive pérmes filmit. Derisa kritikét synojné té ofrojné vlerésime
objektive, né anén tjetér opinionet individuale mund té ndryshojné dhe paragjykimet personale
mund té hyjné né lojé. Marrédhénia midis kritikéve dhe pritjeve té audiencés éshté komplekse;
kritikét mund té ofrojné njohuri qé rezonojné ose sfidojné pritshmérité e audiencés, duke
ndikuar né pritjen e pérgjithshme té njé filmi.

Derisa kritikét shpesh vlerésojné meritén artistike té njé filmi, duke marré parasysh
elementé té tillé si regjia, kinematografia, skenari, aktrimi dhe mjeshtéria e pérgjithshme.
Ndérsa preferencat dhe opinionet individuale té audiencés ndryshojné, dhe ajo gé térheq njé
person mund té mos rezonojé me njé tjetér. Pérvec késaj, faktoré té jashtém si klima socio-
politike dhe konteksti kulturor mund té luajné gjithashtu njé rol né formésimin e pritjes sé
audiencés.

Né pritjen e njé filmi rol té réndésishém luan edhe marketingu dhe publiciteti, si dhe
narrativa terhegése. Pritja dhe Kritika e njé filmi éshté poaq dinamike kur filmi &shté adaptim i
njé romani té njohur. Ky punim shqyrton edhe kété ¢éshtje, duke béré njé analizé té thukét té
pritjes dhe kritikés sé filmit “Anna Karenina” (1997) me regji t€¢ Bernard Rose. Q¢ é&shté
realizuar si adaptim i romani “Anna Karenina” nga Leo Tolstoi. Libri u botua né vitin 1887
duke nxjerré né pah problemet shogérore dhe instuticionale té Rusis cariste, pérmes tri familjeve
apo tri linjave té romanit.

Regjisoret e Filmave gé adaptuan keté roman, shpresuan se filmat e tyre do bashké me
romanin do adaptonin edhe interesimin e audiences dhe namin gé pati libri né mbaré botén.
Eshté e vérteté qé filmat “Anna Karenina” térhogen audiencén por pa mundur té nxjerrin né
pah vlerat e romanit. Ekranizimet e kétij romani kané filluar qysh né shekullin X1X kur filmi
ishte pa z&. Q& atéheré shumé regjisoré sfiduan vetén né adaptimin e kétij romani. Njeri ndér ta
ishte edhe regjisori Bernard Rose. Me filmin Anna Karenin (1997), natyrisht gé si ¢do film i ri
edhe ky film duke pas parasysh gé ishte njé adaptim i romanit té njohur, u pérball me lévdata
dhe kritika si nga audienca ashtu edhe nga teoriticientét e filmit.

Né kété punim pérpos elaborimit té teorisé sé pritjes dhe njé analize koncize té pritjes sé
filmit Anna Karenina (1997), duke u mbéshtetur né teorité ekzistuese do té gjejé se cilét faktoré
ndikojné né pritjen njé filmi nga audienca? Ndérsa duke hulumtuar té dhénat né pritjen e filmit
Anna Karenina (1997) do té gjejé sesi u prité ky film nga audienca dhe kritiket e filmit, gjithé
kété pér tu pérgjigjur gjithashtu né hipotezat e ngritura dhe pyetjet kérkimore.

1.1. Problemet e hulumtimit: Duke vérejtur se ka njé disbalancé mes kodimit té mesazheve nga
prodhuesi dhe dekodimit té mesazheve nga audienca, do té pérmbledh mendime dhe sugjerime
té teoriticientéve té njohur né fushén e teorisé sé Pritjes, pér té nxjerré né pah problemet me té
cilat pérballet audienca gjaté deshifrimit té mesazheve. Si dhe ¢faré ndikon né ményrén e
leximit té mesazhit. Gjithashtu duke paré se filmat gé adaptojné romane klasike gjithnjé e mé
shumé sikur e déshpérojné pritjen e audiencés, mé ka ngacmuar fakti pér té gjetur se ku géndron
problemi. A jané té interesuar producentét dhe regjisorét vetém pér namin e romanit gé
adaptojné, apo pér storien e pérshkruar né roman. Si ndikon kjo né pritjen e filmit nga audienca
dhe vlerésimin e kritikés.
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1.2. Objektivat e Hulumtimit: Qé&llimi i kétij punimi éshté gé duke konsultuar hulumtime té
méhershme né teoriné e pritjes té vé né pah faktorét objektiv dhe subjektiv té cilét ndikojné né
meényrén sesi audienca do t’i perceptoj filmat. Cfaré mund t béhet né té ardhmen qé audienca té
arrijé té deshifroj mesazhet ashtu si i ka menduar prodhuesi? Pérvec késaj, né rastin konkret do
mundohem t& gjej€ sesi €shté pritur filmi “Anna Karenina” (1997). Me géllim g€ t€ identifikoj
reagimet dhe interpretimet e mundshme té audiencés, pér té gjetur sesi e kishte vlerésuar
Audienca kété film? Si e kishin vlerésuar teoriticientét dhe kritikét e filmit, kété film. A ka
pasur dallime né vlerésim mes audiencés g€ ka lexuar romanin “Anna Karenina” dhe atyre qé
nuk e kané lexuar.

1.3. Pyetjet kérkimore — Hipotezat:
1. A kandikim kritika né pritjen e njé filmi nga audienca?
2. Sa kané ndikim mesazhet e koduara dhe gjuha filmike né pritjen e njé filmi nga
audienca?
3. Si ndikojné pritjet para-ekzistuese té audiencés té formuara nga marketingu apo veprat
e méparshme, né pritjen dhe kritikén e njé filmi?

1.4. Metodologjia e Hulumtimit / Qasja metodologjike: Né diskutimin teorik do té mbledh té
dhéna se c¢faré ndikon né pritje e njé filmi. Pastaj do té pérmbledh mendime dhe sugjerime té
kritikéve pér té nxjerré né pah se cilat jané faktorét objektiv si dhe ata subjektiv qé ndikojné né
pritjen e njé filmi. Gjithmoné duke iu referuar teoriticientéve té pritjes sé filmit do mundohem
té nxjerré né pah sesi duhet ta kodojné prodhuesit mesazhin, né ményré qé audienca té arrijé ta
deshifrojé mé lehté. Pérvec késaj gjaté kétij studimi do mundohem té mbledhé té dhéna sesi
&shté pritur filmi “Anna Karenina” (1997). Duke gené se ky film &shté adaptim i romanit “Anna
Karenina” do té gjej sesi ka ndikuar kjo né vlersimin e audiences dhe kritikés. A u krahasua nga
kritika ky film me romanin apo u vlerésua edhe né bazé té vlerave artistike. Gjithashtu do
mundohem té gjejé nése kishte dallime né vlerésimin e audiencés gé kishin lexuar librin dhe té
atyre gé nuk Kkishin lexuar librin.

1.5. Metodat e Hulumtimit: Gjaté kétij studimi do té mbéshtetém né kéto metoda:

1. Metodat e pérdorimit té literaturés shkencore.

2. Metodat krahasuese.

3. Metodat e Analizés dhe sintezés.
Duke shqyrtuar literaturén shkencore do té laboroj problemet me té cilat pérballet audienca né
pritjen e njé filmi pér ti krahasuar pastaj pritjen e audiencés dhe té kritikes. Ndérsa sa i pérket
pritjes sé filmit “Anna Karenina” (1997), lidhje me pritjen e kétij filmi nga kritika pérpos
metodave té lartcekura do t’i referohem edhe metodés sé analizés dhe sintezés. Megenése ky
film éshté shfaqur né vitin 1997, né pamundési té intervistimit té drejté pér drejté té audiencés,
do tu referohem, mjeteve té informimit dhe gazetave elektronike gé t& mund té parages njé
pasqyré sesi éshté pritur ky film nga audienca.

2. Diskutimi teorik

2.1. Teoria e pritjes: Teoria e pritjes merret me problemin e té kuptuarit té teksteve mediatike,
ne vecganti me studimin sesi kéto tekste lexohen nga audienca né njé moment té caktuar historik.
Teoria e pritjes mundohet té pérmbledhé té gjithé faktorét objektiv dhe subjektiv, té cilét
ndikojné né ményrén sesi audienca do té ndérvepron me filmat apo t’i percepton filmat.
Teoriticienti Hans Robert Jauss i referohet njé zbatimi historik té teorisé sé pérgjigjes sé lexuesit
ndaj njé teksti.
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Sipas tij pritja e njé teksti nuk duhet té vlerésohet né leximin e paré, por duhet t’i jipet distancé
kohore né leximin e dyté. duke theksuar ndryshimin e pritjes apo leximit té njé teksti nga brezat
e lexuesve.“N¢ té nj&jtén kohé, ai duhet t€ sjellé né pah distancén e pérkohshme qé éshté
kapércyer né fazén e paré dhe té dyté té leximeve tona dhe té lejojé gé dikush té dallojé pérmes
ndarjes sé qarté té horizontit té sé shkuarés dhe sé tashmes, pér té kuptuar se si ka kuptimi i
poezisé éshté shpalosur historikisht né ndérveprimin midis efektit dhe receptimit deri né ato
pyetje gé drejtojné interpretimin toné dhe pér té cilat teksti né kohén e vet nuk duhej té ishte
ende pérgjigja.”* - Jauss pér té pércaktuar kornizén e pritjeve qé bashkojné autoret dhe lexuesit
né€ konsultimin dhe interpretimin e teksteve , pérdoré termin filozofik “horizonti i pritjeve”
“Interpretimi historik i tekstit toné ka guar késhtu né njé rindértim té kundérvénieve té tij brenda
horizontit té pritjeve té poezisé romantike, njé rindértim gé tani duhet té sigurohet pérmes
metodés hermeneutike t& zgjerimit té kontekstit.”?

Sipas pasus veprat nuk mund té konsiderohen si universale, ato nuk mund té pérgojné
mesazhin e njéjté apo té ndikojné njéjté tek lexuesit e té gjitha epokave. Mirépo sipas disa
teoriticientéve, ményra mé e miré né studimet e pritjes, &shté intervistimi i audiencés, pér té
mbledhur mendimet e tyre, edhe pse individét ndonjéheré mund té mos jené né gjendje té
interpretojné njé film né njé ményré té vecanté. Gjaté hulumtimit té pritjes sé filmave té vjetér
studiuesit hasin né probleme edhe té natyrés tjetér, shpesh ata e kané té pamundur té
intervistojné individ qé kané paré filmat klasik gjaté lansimit té tyre fillestar.

Atéheré studiuesit jané té detyruar tu drejtohen burimeve tjera si¢ jané mediat elektronike
pér té mésuar sesi éshté pritur njé film i caktuar. Pra rishikimet mund té japin njé ide sesi
audienca dhe kritika e kishte pritur njé film. Duhet pasur parasysh se studiuesi asnjéheré nuk
mund té bazohet né opinionet e njé kritiku, ngagé ato mund té mos pérfagésojné njé pjesé té
audienceés. Pér té krijuar njé pérshtypje sesi mund té jeté pritur njé film klasiké duhet té pérdoret
material nga shtypi, industria e filmit etj. “Njé analiz€ e pritjes s€ njé filmi do t&€ pérdoré té
gjitha kéto metoda pér t& arritur njé kuptim sesi audienca e interpretoi dhe e kuptoi tekstin’

Shumé teoriticienté té teorisé sé pritjes theksojné se éshté e pa mundur té mésosh reagimin
e secilit shikues ndaj njé filmi té caktuar. Duke u nisur nga fakti se té gjithé njerézit posedojné
identitete té shumta subjektive, duke pérfshiré moshén, gjining, kombésiné, besimin fetar,
pérkatésiné etnike etj. Pérve¢c késaj audienca éshté e ndikuar edhe nga rrethana socio —
ekonomike dhe politike. Né vlerésimin e njé filmi shpesh ndikon edhe disponimi i shikuesit né
castin kur &shté duke paré filmin, si dhe rrethana tjera subjektive. “Ményra sesi spektatori e
pérkufizon vetén si person dhe si anétar i njé shogérie me té madhe ndikon né ményrén sesi ai
ose ajo do ta shoh njé film. Pér shembull, nése njé film ka njé mesazh té forté feminist, ka té
ngjaré gé té shihet ndryshe nga njé person gé e konsideron veten feministe, sesa nga njé person
qé nuk e konsideron vetén té tillg.” 4

Mendoj se nése njé film nxjerré né pah té metat e shtetit, ndryshe do té pritet nga audienca
e atij vendi dhe ndryshe nga audienca e vendeve tjera. Né pritjen e njé filmi rol té rendésishem
luan kutura dhe pérkatésia fetare. Besimet fetare dhe vlerat morale mund té ndikojné né
ményrén se si perceptohet njé film, vecanérisht nése filmi trajton ose sfidon kéto vlera. Ndérsa
kur filmi éshté pérshtatje e njé romani, ndikon edhe njé faktoré tjetér né pritjen e tij nga
audienca dhe kritika. Filmi i tillé ndryshe perceptohet nga audienca qé ka lexuar romanin dhe
ndryshe nga audienca gé nuk ka lexuar romanin.

! Hans Robert Jauss, Toward an Aesthetic of Reception. Translated by Timothy Bahti. (Minneapolis: University
of Minnesota Press, 1982), 170.

2 Hans Robert Jauss, Toward an Aesthetic of Reception. Translated by Timothy Bahti. (Minneapolis: University
of Minnesota Press, 1982), 175.

3 Reception Theory: Methodology.” Film Reference. http://www.filmreference.com/encyclopedia/lndependent-
Film-Road-Movies/Reception-Theory-METHODOLOGY.html (last accessed 12/02/2022 )

* 1bid.

41


http://www.filmreference.com/encyclopedia/Independent-Film-Road-Movies/Reception-Theory-METHODOLOGY.html
http://www.filmreference.com/encyclopedia/Independent-Film-Road-Movies/Reception-Theory-METHODOLOGY.html

Irena Makoveeva né punimin e saj “Cinematic Adaptations of Anna Karenina”, lidhje me
pritjen e njé filmi bazuar né roman shprehet: “Pér shembull, njé audiencé e njohur me komplotin
origjinal lexon ndryshe filmin sesa njé audiencé injorante, pér shkak se e para sjellé me vete
imazhe t& paracaktuara bazuar né tekstin verbal.”® Pra ngagé né keté rast derisa ka gené duke
lexuar librin ka krijuar imazhe né mendjen e tij, té cilat ka pritur t’i sheh edhe né film.

2.2. Kodimi dhe leximi i mesazheve: Mesazhet e koduara pérmbajné shenja dhe simbole té
pérbashkéta pér té gjithé spektatoret. Leximi i mesazheve nga audienca béhet né bazé té
ndérveprimit té tyre me tekstet né kontekste specifike pér t¢ krijuar kuptime. Kuptimi i
mesazhit nga audienca, mund té ndryshoj, sipas kontestit té tyre shogéror, né ményrén si ata e
shohin té pérshtatshém. Janet Staiger né punimin e saj “Film, Reception and Cultural Studies”
duke iu referuar autoréve Brunsdon dhe Murley (1978), ndér t€ tjera thoté: “... audienca nuk do
té lexojé gjithmoné njé mesazh “drejté””®.

Ndérsa Teoriticienti Stuart Hall n€ punimin e tij “Kodimi dhe dekodimi né diskursin
televizional’(1973) sqaroji né ményré t€ detajuar sesi prodhuesit e kodojné kuptimin e njé
teksti, i cili tekst mé pas do té deshifrohet nga audienca né bazé té njohurive gé posedon ajo
audiencé, Por sipas tij shpesh audienca deshifron apo dekodon mesazhin né ményra té
ndryshme, dhe jo né ményrén si ka menduar prodhuesi. Hall argumenton se edhe strukturat e
transmetimit duhet té kené kujdes gé mesazhin e koduar ta japin né formén e njé diskursi
kuptimploté. “Pérpara se ky mesazh t€ mund té kété njé efekt (sido gé té pércaktohet) ose té
plotésojé njé ‘nevojé’ ose té vihet né njé ‘pérdorim’, ai fillimisht duhet té perceptohet si njé
ligjérim kuptimploté dhe t& dekodohet né ményré kuptimplote™”’.

Ai sgaroi né vazhdim se grupi i kuptimeve té dekoduara duhet té jené kuptime gé kané
efekt, pra gé ndikojné té lexuesi apo shikuesi gé i argétojné ata, i udhézojné ose i bindin me
pasoja komplekse, perceptuese, emocionale, njohése, ideologjike etj. Ndérsa David Morley and
Charlotte Brunsdon né librin “The Nationwide Television Studies” pasi theksojné se do t& keté
cdo heré lexime individuale dhe private, sugjerojné gé studiuesit nuk duhen t& merren me
dallimet individuale té interpretimit, né vend té késaj ata duhet té hetojné shkallén né té cilén
kéto lexime individuale jané modeluar né struktura dhe grupime kulturore.

“Ajo g€ nevojitet kétu éshté njé casje qé lidh interpretimet diferenciale me strukturén
socio — ekonomike té shogérisé, duke treguar sesi anétarét e grupeve dhe klasave té ndryshme,
gé ndajné ‘kode kulturore’ té ndryshme, do ta interpretojné njé mesazh té caktuar ndryshe, jo
vetém né nivelin personal, idiosinkratik, por né njé faré ményre ‘té lidhur sistematikisht” me
pozicionin e tyre socio-ekonomik.”® Konteksti kulturor formon ményrén se si audienca lidhet
me mjedisin, personazhet dhe referencat kulturore té filmit. Njé film i rrénjosur thellé né njé
kulturé té caktuar mund té rezonojé fugishém me audiencén e njohur me até kulturé, ndérkohé
gé éshté mé pak i arritshém pér té tjerét.

Pérfagésimi i racés dhe pérkatésisé etnike né film mund té ndikojé né pritjen e tij,
vecanérisht né shogérité ku ¢éshtjet racore dhe etnike jané té spikatura. Ella Shohat dhe Robert
Stam né librin e tyre: "Unthinking Eurocentrism: Multiculturalism and Media" diskutojné se si
faktorét kulturoré ndikojné né pritjen e filmit: “Veté perceptimi €shté i ngulitur né histori. Té
njejtat imazhe filmike ose tinguj, provokojné jehoné té dallushme pér komunitete té ndryshme.

5 Makoveeva, Irina. “Cinematic Adaptations of Anna Karenina.” Studies in Slavic Cultures, no.2 (2001): 2.

® Staiger, Janet. “Film, Reception, and Cultural Studies” The Centennial Review 36, No.1 (1992): 94.

" Stuart Hall, “Encoding and Decoding In The Television Discourse”, Council & The Centre for Mass
Communication Research, University of Leicester, (1973): 3.

8 David Morley and Charlotte Brunsdon. The Nationwide Television Studies (London: Routledge, 2005), 134.
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Pér euroamerikanin, pamjet e malit Rushmore (pér shembull, né North by Northwest)
mund té ngjallin kujtime té dashura té figurave atdhetare patriotike; pér amerikanét vendas ata
mund t& ngjallin ndjenja té shpronésimit dhe padrejtésisé.”® Ky citim nxjerr né pah argumentin
e autoréve se receptimi i filmit ndikohet né thelb nga konteksti kulturor dhe social i shikuesit.
Ata po né kété libér eksplorojné se si faktorét kulturor dhe ideologjik formojné interpretimin
dhe receptimin e medias. Ata pérveg pritjes dhe perceptimit ndryshe té filmit né bazé té kulturés
sé audiencés, mbi kété bazé arsyetojné edhe reagimin e audiences.

“Por t€ shohésh botén pérmes thjerrézave té ofruara nga kultura e dikujt nuk &shté
domosdoshmérisht raciste, nuk éshté raciste as té véresh dallime fizike ose kulturore, ose té
urresh anétarét e caktuar té njé grupi, apo edhe t€ mos pélgesh tiparet kulturore té grupeve té
veganta.”!? Ata argumentojné se subjekti i shikimit nuk éshté kurré jashté ideologjisé, kurré
pértej pozicionimit kulturor, késhtu gé cdo lexim i njé filmi ndérmjetésohet nga pozicioni
shogéror i shikuesit, konteksti historik dhe pérvojat kulturore. Faktorét social-kulturoré qé
ndikojné né pritjen dhe kritikén e njé filmi jané té shumanshém dhe té ndérthurur. Diskutimet
rreth kétyre faktoréve jané thelbésore pér té kuptuar se si filmat rezonojné me audienca té
ndryshme dhe se si kontekstet kulturore, sociale dhe politike formojné pérvojat
kinematografike. Kéto diskutime theksojné gjithashtu réndésiné e diversitetit. Reagimet e
ndryshme ndaj filmave jané simptoma té pérvojave té ndryshme historike dhe Déshirave
sociale”!

Shohat dhe Stam shtjellojné mé tej idené se si krijimi ashtu edhe pritja e filmave ndikohen
nga kontekstet kulturore dhe politike. Njé teoricien i shquar gé thekson rolin e kulturés né
pritjen e njé filmi éshté Stuart Hall. Puna e Hall né studimet kulturore, vecanérisht teoria e tij e
kodimit dhe dekodimit né media, eksploron se si konteksti kulturor formon ményrén se si
audienca interpreton dhe kupton tekstet mediatike, duke pérfshiré filmat. Ndérsa Hall né
punimin e tij sqaroi shenjat e mesazheve vizuale.

Ai argumentoi se shenjat e njé mesazhi vizual zakonisht jané arbitrare dhe ikonike. Sipas
tij shenjat vizive mund té shkaktojné mé pak kegkuptime se ato gjuhésore, por me kusht gé té
jepet mjaft informacion pra té jené té plota. Né anén tjetér ai argumenton se: “Eshté gjithashtu
e vérteté se shenja ikonike mund té mbéshtesé ‘lexime té gabuara’, thjesht sepse éshté kaq
‘natyrore’, kaq ‘transparente’.” 12

Hall mé tutje sqaron se gabimet mund té lindin jo ngaqgé shikuesit nuk mund té deshifrojné
fjalé pér fjalé shenjén por ngagé shikuesit jané té tunduar nga natyralizmi i shenjés. Hill né
lidhje me kuptimin e leximit t€ shenjave 1 referohet teoriticientit Dr.Terni (1973) “Me fjalén
lexim nénkuptojmé jo vetém aftésiné pér té identifikuar dhe deshifruar njé numér té caktuar
shenjash, por edhe aftésiné subjektive pér t’i véné ato né njé marrédhénie krijuese midis tyre
dhe me shenjat e tjera”®®

Hall pércaktoi tri forma té leximit gé mund té marr audienca gjaté deshifrimit té leximit.
1. Lexim Dominues. 2 Lexim Kundérshtues. 3 Lexim té Negociuar. Ai sqaroi se audienca do té
marr lexim dominues, kur mesazhet jané té garta. Ndérsa kundérshtues atéheré kur audienca
refuzon leximin e preferuar dhe krijon kuptimin e vet. Ndérsa lexim té negociuar merr atéheré
kur audienca pranon disa piképamje té producentit, por njékohésisht ka edhe piképamijet e veta.
Hall u referohet disa faktoréve té cilét ndikojné se ¢faré nga kéto tri lexime do té marr audienca.

® Shohat, Ella, and Robert Stam. Unthinking Eurocentrism: Multiculturalism and the Media. 2nd ed. New York:
Routledge, 2014, 353.

10 1bid, 22.

1 1bid, 353.

12 Stuart Hall, “Encoding and Decoding In The Television Discourse”, Council & The Centre for Mass
Communication Research, University of Leicester, (1973): 12.

13 Stuart Hall, “Encoding and Decoding In The Television Discourse”, Council & The Centre for Mass
Communication Research, University of Leicester, (1973): 14.
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Mosha, Besimet, kultura, gjinia, pérvoja e jetés, humori né momentin e shikimit. Pérvec
tjerash teorité e Hall jané té réndésishme pér té kuptuar se si prejardhje té ndryshme socio-
kulturore ndikojné né pritjen e njé filmi. Puna e tij thekson se njé film nuk pranohet né ményré
pasive nga njé audiencé homogjene, por interpretohet né ményré aktive nga shikues té
ndryshém, té cilét sjellin kornizat e tyre kulturore né pérvojén e tyre té shikimit. Pérvec kétyre
gé u cekén me larté pritja e njé vepre artistike né kété rast e njé filmi varet shumé edhe nga
reklamat gé i béhen atij filmi para se té shfaget. Teoriticientét dhe kritikét e artit krijojné
opinionin e tyre té pavarur nga opinionet dhe reklamat. Por kéto padyshim gé mund té kené
ndikim né mase.

Nése njé film vlerésohet paraprakisht nga kritiké té njohur, audienca duke mos e kuptuar
konceptin e posedimit té njé piképamje individuale pér njé film, imponueshém do ta pélgejé até
film. Né keté rast spektatori nga frika e reflektimit si injorant, vleréson filmin jo nga shija
personale, por nga opinionet e kritikéve dhe reklamave. Ndérsa sa i pérket dekodimit té
mesazheve nga audienca, mendoj se pérvec faktoréve gé u permendén mé larté, leximi i
mesazheve varet edhe nga shkalla e kulturés, apo njohurive né fushén e artit, rrjedhimisht nga
té kuptuarit e shenjave semiotike, arbitrare dhe ikonike, gé marrin funksionin e simbolit né
mesazhet vizive. Né fund éshté me interes té ceket se filmat qé kané adaptuar njé roman, pérveg
gé pritén mé me interes nga audienca, ajo éshté e prirur té krijojé opinionet personale bazuar né
romanin gé kané lexuar paraprakisht, pa u ndikuar nga reklamat dhe opinionet e kritikés sé
filmit.

3. Pritja e filmit “Anna Karenina” (1997)

3.1. Vlerésimi i audiences: Meqé ky film éshté shfaqur vite me paré, éshté e pa mundur té
intervistohet audienca. Andaj duke u mbéshtetur né burime té mjeteve té informimit dhe
gazetave elektronike do mundohem té parages njé pasqyré sesi éshté pritur ky film nga
audienca. Filmi “Anna Karenina” (1997) &shté adaptim i romanit me té njéjtin emér té shkruar
nga Leo Tolstoi né vitin 1887. Ky film ashtu si filmat e mé hershém “Anna Karenina” qé 1
referohen té njéjtit roman, ka zgjuari njé interesim té madh tek audienca. Kur filmi éshté
adaptim i njé romani sic éshté rasti me filmin né fjalé, ndryshe do té jeté pritur nga audienca gé
kishin lexuar romanin me paré, dhe ndryshe nga ata qé nuk e kané lexuar.

Por duke u bazuar né bujén gé kishte béré ky roman, duke u pérkthyer né té gjitha gjuhet
e botés, i cili edhe sot lexohet me endje, mund té keté pérgindje té vogél té audiencés gé nuk e
kané lexuar romanin me paré. Duke iu referuar ueb fages “Rotten Tomatoes” e cila pérvegse
publikon mendimet e kritikéve té filmit ajo u mundéson edhe audiencés gé té regjistrohen dhe
té japin vlerésimet dhe shprehjen e mendimit t&€ tyre. Né keté ueb fage pér filmin “Anna
Karenina” (1997) japin vlerésimet e tyre rreth 2500 pérdorues.

Ku mesatarja e kétyre vlerésimeve ka rezultuar té jeté 66% né dobi té filmit. Gjaté leximit
té te dhénave gé ofron kam paré me vémendje shgyrtimet e audiencés, ato ishin nga me té
ndryshmet. Audienca zakonisht ankohej pér aktoren kryesore, qé sipas tyre duket e ftohté, pastaj
pér dialogun mediokér né film. Dikush kishte pélgyer syté e trishtuar té Sophie Marceau, disa
té tjeré pélqyen aktoren Sophie Marceau né térési. Dikush nuk ishte i kénagur me intensitetin e
dashurisé sé treguar né film mes Annés dhe Vronskit. Disa nuk ishin t& kénaqur me zhvillimin
e linjave dytésore té tregimit etj. Disa gé nuk kishin lexuar mé paré romanin, pélgyen fimin aq
sa u inspiruan té lexonin edhe romanin. Né vazhdim do té parages disa nga vlerésimet e shumta
té audiencés duke iu referuar késaj fageje.

Alisha A , 08.06.2009
“Ishte miré, por ndjeva se deri né fund redaktimi e béri até pak té turbullt”.

Pasqyré .10 maj 2010
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https://www.rottentomatoes.com/user/id/786507941

Mayra R 03 prill 2010
“ME¢ pélgen filmi...Dua ta lexoj librin tani” ( tre e gjysmé nga pesé yjet)

Rob L 19 mars 2010

“Kjo ishte shumé e mérzitshme, mé pélgen kjo histori e Tolstoit, por kjo nuk ishte njé pérshtatje
e shkélgyer e saj” ( dy nga pesé yjet)

Kéto ishin disa nga vlerésimet e marra nga ueb fagja “Rotten Tomatoes”

Ndérsa ueb fagja IMDD e cila éshté njé bazé e té dhénave né internet né lidhje me filmat,
kjo ueb fage gjithashtu iu mundéson audiencés té regjistrohet pér té votuar si dhe pér té dhéné
vlerésime me shkrim. Né rastin konkret audienca ka shprehur mendimin dhe ka dhéné
vlerésimet me shkrim duke u identifikuar me pseudonim. Né kété ueb fage gjithsej votuan
(5,863 IMDb users have given a weighted average vote of 6.2 / 10 dhe 47) si dhe dhané
shqyrtimet e tyre 47. Gjaté hulumtimit té rishikimeve kam vérejtur se audiencés kryesisht i
kishte pélgyer skenografia. Disa nga rishikuesit madje e vlerésuan si filmi mé i miré i gjiruar
deri né até kohé. Disa e quajtén version zhgénjyes té romanit. Dikush e vlerésoi si paraqgitje e
gjysmés sé historisé. Disa rishikues pélgyen aktorin Alfred Molina, disa tjeré nuk pélgyen
Sophie Marceau né rolin e Annés gé sipas tyre dukej shumé e zbrazur. Disa tjeré pélgejné
Annén por kritikojné Sean Bean né rolin e VVronskit, etj.

Né vazhdim do ti parages mendimet e dhéna me shkrim té disave nga audienca gé jané
regjistruar né kété fage (IMDb).

“Besnik i romanit dhe kénaqési pér syté.” (i vlerésuar nénté nga dhjeté yjet) piapia 15 mars
1999

“Vizualisht dhe dégjimisht mahnitése, por né péragjithési njé nga pérshtatjet mé té dobéta”
TheLittleSongbird 29 korrik 2015 (vlerésuar me 5 nga 10 yje gjithsej)

“Vrasés i miré i kohés” (e vlerésuar me 6 nga 10 yje)
Merely 17 April 2001

“E shikova kété sepse nuk e kisha lexuar kurré librin dhe as nuk kisha paré€ ndonjé version
teatrale. Né thelb ishte pér t’u njohur me historiné (Edhe pse e dija fundin duke paré "Micki
and Maude™") Historia ishte e mrekullueshme, por ky film nuk ishte asgjé pér té shkruar. Aktrimi
ishte i tillé dhe nuk ndjeva asgjé pér personazhet pér shkak té késaj. Megjithaté nuk mé vjen
keq gé e pashé. Eshté njé harxhues i miré i kohés...nése keni kohé...dhe nuk doni té lexoni njé
roman té Tolstoit...Kam dégjuar se jané t& gjaté.”

“Ia vlen ta shihni nése nuk e lexoni romanin mé paré”

sq8188 4 May 2003

“Derisa shumé detaje t€ romanit u lané jashté, regjisori Bernard Rose krijoi njé interpretim
elegant té klasikut rus. Bukuria e lezetshme dhe e rafinuar e Sofie Marceau éshté pikérisht lloji
I gruas pér té cilén jané shkruar romanet e shkélgyera té dashurisé. Vendndodhja éshté autentike
dhe skena té paharrueshme. Né pérgjithési, njé ndryshim freskues nga shumé prej filmave té
sotém.”

Kjo ueb fage pérveg vlerésimeve té audiencés ka paraqitur pérmes pérmes grafikonit
pérgindjen e vlerésimeve té audiencés nga njé deri né dhjeté yje.
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T Anna Karenina (13s7)
. f User Ratings
- 6.2 If Rate

IMDb Users

5,863 IMDb users have given a weighted average vote of 6.2 / 10

Rating Votes
10 11.6% 679
9 6.8% 401
8 11.9% 596

7 21.9% 1,282

<} 23.2% 1,360
5 12.0% 701
4 5.8% 339
3 2.7% 160
2 1.9% 109
1 2.3% 136

Arithmetic mean = 6.6 Median =7

IMDDb User Ratings of Anna Karenina (1997). Source: https://www.imdb.com/title/tt0118623/ratings/?ref =tt_ov_rt

Grafikl. Gjithashtu kjo fage ka paragitur edhe grafikonin e vlersimit sipas moshés.

3.2. Pérmbledhja e vlerésimeve té audiences: Ashtu si¢ e kam elaboruar né keté punim, né
pritjen e njé filmi nga audienca ndikojné njé séré faktorésh objektiv dhe subjektiv. Pérveg késaj
sipas teoriticientéve té filmit, ményra mé e miré e studimit té pritjes sé njé filmi éshté
intervistimi i audiencés. Por né pamundési té késaj pasi ky film éshté shfaqur vite me paré, duke
u mbéshtetur né ueb fage té informimit sipas sondazheve té tyre, kam arritur né pérfundim se
filmi “Anna Karenina” (1997) nga audienca éshté pritur relativisht miré. Né t&€ dy rastet e
votimit rezultati ka qené péraférsisht i njéjté. Mesatarja e mbi 2500 vlerésimeve té filmit nga
pérdoruesit e fages Rotten Tomatoes, nga 0 deri né 100%, éshté 66% . Ndérsa sipas sondazhit
té IMDb, ku kané dhéné vlerésimin e tyre pér kété film mbi 5800 pérdorues, nga 1 -10 yje,
mesatarja e vlerésimit té filmit éshté 6.3 yje. Né tabelén e IMDb éshté paragitur votimi edhe
sipas moshés dhe gjinisé.

Sic¢ vérehet né tabelén e mésiperme mosha e shikuesve gé ka vlerésuar mé sé shumti
filmin ka gené ajo prej 18- 29 qé e ka vlerésuar 6.4 piké, ndérsa mosha nga 30 — 44 me 6.2 pikeé,
derisa shikuesit mbi moshén 45 vjec e kané vilerésuar me 6.1 piké. Ndérsa sipas gjinisé, femrat
e kané vlersuar me shumé se meshkujt. Ato e vlerésuan me 6.7 piké, ndérsa meshkujt me 6.0
piké. Si¢ shihet filmi &shté pritur relativisht miré nga audienca. Sidomos nga ajo e moshés sé
re, dhe nga femrat.

3.3. Kritika e filmit “Anna Karenina” (1997): Filmi ‘‘Anna Karenina’’ (1997) si adaptim i
romanit Anna Karenina nga Leo Tolstoi né vitin 1887. Produksion amerikan, u xhirua né Rusi
me regji dhe skenar té Bernard Rose. Né rolet kryesore: Sophie Marceau and Sean Bean. Me
kohézgjatje 108 minuta. Ashtu si audienca edhe kritika ishte shumé e interesuar pér kété film.
Shumé kritiké dhe teoriticienté shkruan artikuj duke shprehur mendimet dhe kritikat e tyre pér
kété film.
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Né pérgjithési ky film u cilésua si filmi i paré peréndimor gé u gjirua né rusin Post —
Sovjetike. Rose filmin e fillon ndryshe nga libri dhe filmat tjera, me njé skené me imazhe
spektakolare gé mbéshtesin mendimet e Levinit gé dégjohen né sfond té péshpéritura nga vet
ai. “Frika se po vdes pa e shijuar dashuring, éshté me e véshtiré se ferri. Gjithashtu kjo ishte
edhe frika e Ana Kareninés.” Kjo fjali q€ né fillim t€ filmit, ndérthur historin€ e Levinit dhe
Anés. E cila ndérlidhje pérshkon téré filmin, duke vulosur heré skenat e heré sekuencat kyce té
ngjarjes. Rose duke pérdoré narracionin sikur ka dashur té eksplorojé specifika me té médha té
cilat mbéshtetin imazhet né ekran, por kjo ka tjetérsuar konceptin e romanit.

Ai me kété sikur ka penguar zhvillimin e linjés kryesore. Lidhje me kété kishte kritika té
shumta. Njéra ndér to ishte teoriticientja Irina Makoveeva e cila né punimin ¢ saj: “Visualizing
Anna Karenina” pos tjerash thekson se narracioni i futur né film nga Rose kishte prishur
paralelizmin ¢ ndértuar né roman mes linjés sé Anés dhe linjés sé¢ Levinit. “Megjithaté,
pérpjekja e tij origjinale pér té pérfshiré historiné e Anna Karenina-s brenda historisé sé jetés
sé Tolstoit, prodhon njé efekt té dyfishté. Nga njéra ané, zgjeron pérmbajtjen e filmit, por, nga
ana tjetér, ngushton historiné e Angs.”4

Ajo ndér té tjera shprehet se Ky film nuk ka arritur t& nxjerré né pah historiné e romanit
té cilin e ka pérshtatur. Sipas saj ky film é&shté njé pérpjekje e ngatérruar pér té ristrukturuar
tekstin vizual t¢ Anna Karenina. Makoveva né punimin e saj shprehet se shpreson se adaptimet
e ardhshme kinematografike té librit Anna Karenina do té provohen pér té ndrequr
mosbalancimin gé ky ristrukturim ka krijuar né korpusin vizual pér tu dhéné peshé té balancuar
linjave té tregimit me theks té vecanté né linjat Anna - VVronsky dhe Levin - Kitty ashtu si
Tolstoy né Novelé.

Ndérsa teoriticientja Stein né artikullin e saj “‘Anna Karenina’ Is Down for the Count /
New, passionless take on Tolstoy classic”, lidhje me fillimin e kétij filmi shprehet: “Filmi fillon
me Levinin. -- Anna shfaget 15 minuta me voné — dhe historia e tij ofron njé xhirim filozofik
qé mungon né versionet e méparshme té filmit, duke pérfshiré até té Greta Garbo™.*®

Stein ndérsa duket se éshté neutral lidhje me fillimin e filmit, ai né kété punim u fokusua
né mungesén e pasionit tek aktoret. Stein kritikon lojén e aktore gé sipas tij ishte shumé pa
pasion. Ai shprehet se mungon kimia midis aktoréve né krahasim me romanin, madje kjo
mungon edhe né mes té dy aktoréve kryesor Anna dhe Vronski. Sipas tij Tolstoi arsyetoi ¢do
veprim t& Annés, ngagé lidhjen e saj me Vronskin e veshi me aq pasion té madh, sa e la té
kuptohej si e natyrshme kur ajo heq doré nga gjithcka pér té gené me té. Derisa né film ky
veprim nuk éshté arsyetuar si duhet.

“Eshté e véshtiré t& shihet se kjo Anna (Sophie Marceau) dhe Vronsky i saj (Sean Bean)
kané até lloj dashurie pér té cilén duhet té vdesin. Kur pér herg té paré ia vuné syté njéri — tjetrit
né stacionin e trenit né Shen Petersburg, i vetmi avull mes tyre vjen nga motorri.”*®

Sado gé skenografia dhe atmosfera né stacion éshté shumé e besueshme, pengon shtypja
e punétorit té hekurudhés, &shté shumé e treguar. E pa menduar miré nga regjisori duket kuadri
subjektiv i Anés, gé zgjat shumé. Derisa né roman Anna vetém dégjon nga i véllai se éshté
shtypur njé punétor nga treni , Rose ka zgjedhur gé ajo duhet ta shoh, késhtu qé padashur té
audienca pércjellé njé shije tjetér té personalitetit t¢ Anés. Pérvec késaj ky kuadér subjektiv
merr konotacionin e njé mesazhi té pérmbledhur gé pretendon té zbulon mesazhin
pérfundimtar, duke privuar nga tensioni ngjarjet qé zhvillohen pérgjaté rréfimit.

14 Irina Makoveeva, “Visualizing Anna Karenina” (PhD dissertation, University of Pittsburgh, 2007), 98, http://d-
scholarship.pitt.edu/8448/1/makovirina_etd2007.pdf .

15 Stein, Ruthe. “ Anna Karenina' Is Down for the Count / New, passionless take on Tolstoy classic” SFGATE,
April 18, 1997. https://www.sfgate.com/movies/article/FILM-REVIEW-Anna-Karenina-1s-Down-for-the-
2845219.php (Last accessed 13/03/2022).

18 1bid.
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Kritiku i filmit Chris Hicks: né punimin e tij “Film review: Leo Tolstoy’s Anna Karenina”
pikérisht pér kété film shprehet: “Eshté e qarté q& aspektet vizuale té detajuara té filmit jané
pikat kryesore. Sa keq gé ajo lloj vémendje nuk iu kushtua edhe procesit té shkrimit té
skenarit.”!’ Pérve¢ mungesés sé kimisé dhe pasionit né mes té aktoréve Stein kritikon edhe
rrjedhén e ngjarjes, ai shprehet se né keté tregim nuk ka konflikt. Aktoret nuk jané bindes né
rolet e tyre. Ndérsa theks té vecanté té kritikés i vé Sophie Marceau né rolin e Annés. Sipas tij
ajo nuk éshté aspak konfliktuale,duke sjellé njé ané t&¢ Annéd gé duket njesoj e mérzitur si né
dashuri me Vronskin ashtu edhe jashté saj.

Por né kritikat e tij drejtuar aktoréve, pérjashton Alfred Molinén né rolin e Levinit, pér té
cilin thoté se éshté aktori mé i besueshém né até film dhe sipas tij ai aktor ka potencial t€ madh.
“Papritur ajo hap syté dhe té njéjtin moment fémija fillon té qajé. Fytyra e Levinit shkon nga
regjistrimi i shqgetésimit ekstrem né gézim. Kjo pjesé me né fund mund t’i jap Molinés — njé
aktor i mrekullueshém gé nuk ka marré role té denja pér aftésité e tij — njohjen qé meriton.”8
Kompozimi i kuadrove dhe skenografia jané realizuar né ményré perfekte. Dua té theksoj se
duke u thelluar né kéto kode gjaté gjithé rrjedhés sé filmit, ju duket se ktheheni atje né té
kaluarén e largét dhe béheni pjesé té asaj kohe.

Skena e ballos é&shté realizuar né ményré té pérkryer, loja e miré e aktoréve bashké me
kuadrimin dhe skenografin prezantojné kété skené t&€ sintetizuar artistikisht. “I cilésuar si filmi
I paré pérendimor i realizuar térésisht né Rusiné Post-Sovjetike, filmi ofron njé tour té
arkitekturés sé Shén Petersburgut qé té 18 pa frymé, ...”*® Megjithaté, nga trajtimi i drejtpérdrejté
I temés sé linjés kryesore, besueshméria e ngjarjeve né film humbet. Rrjedhimisht, béhet njé
transformim konstruktiv i aktoréve, pasi ata nuk kishin kohén dhe hapésirén e duhur filmike né
dispozicion té tyre.

Lidhje me lojén e Levinit dhe aktoréve tjeré shprehet edhe teoriticienti Stephen Holden.
Ai né punimin e tij “A Post-Soviet Travelogue Of Pre-Soviet Frippery”. Sipas tij asnjé nga
aktorét nuk kishte luajtur kénagshém rolin e pércaktuar apo té dhéné, madje ky ndryshe nga
Stein nuk e vleréson as lojén e Levinit. “(Alfred Molina &€shté pérfagé€suesi 1 Tolstoit,
Constantin Levin dhe Mia Kirshner éshté gruaja e tij, Kitty) jané pak mé shumé se kukulla té
veshura miré gé nxjerrin dialog qé ngjesh mendimin e autorit.”?° Derisa Holden éshté kritik
ndaj aktoréve, ai ngrit né piedestal skenografiné e kétij filmi duke theksuar se filmi té 1€ pa
frymé né arkitekturén e Shén Petersburgut, né vecanti me skenat né pallatin diméror té
Katerinés sé Madhe dhe Hermitazh. (Holden, 1997).

Holden sikur nuk arrin dot ta kuptojé sesi Rose-s i ka rréshqitur pa véné re fakti i lojés sé
ftohté té aktoreve. Holden shprehet i hutuar edhe me disbalancin né mes té muzikés sé zgjedhur
gé sipas tij ishte e mrekullueshme dhe lojés sé aktoréve té cilét né kété film jo vetém se nuk
béné lojén si duhet, por ata nuk e ndien as dialogun gé thané. Né& dialogun e Annés me té shoqin
né karrocé derisa ktheheshin nga garat, ajo shfaget paksa arrogante. Ndryshe nga romani ajo
nuk ndjen kegardhje, madje me té zbritur nga karroca, ményra e ecjes sé saj drejt vilés éshté
mése krenare, gjé gé nuk pérkon me pércjellje té muzikés melodramatike. Ashtu si¢ thekson
Stephen Holden “Por nése Z.Rose e kupton fuqiné e muzikés romantike pér t’i béré zemrat e
shikuesve té filmit té rrégethin (ai drejtoi biografiné e Beethoven ““Immortal Beloved’’), ‘Anna
Karenina’ e tij éshté né ményré kurioze dhe katastrofike pa pasion.”?

17 Hicks, C. (1997, June 21). Film review: Leo Tolstoy's Anna Karenina. Deseret News .

18 | bid.

19 Holden, Stephen. “A Post-Soviet Travelogue of Pre-Soviet Frippery.” The New York Times, April 4, 1997.
https://www.nytimes.com/1997/04/04/movies/a-post-soviet-travelogue-of-pre-soviet-frippery.html.

20 Holden, Stephen. “A Post-Soviet Travelogue Of Pre-Soviet Frippery” The New York Times, April 04, 1997.
https://archive.nytimes.com/www.nytimes.com/library/film/anna-film-review.html (Last accessed 29/05/2024)
21 1hid.
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Kritiku Angie Errigo né€ artikullin e tij “Anna Karenina Review” vé n€ pah paralelizmin
mes historis sé Annes dhe asaj té Levinit gé Rose u ka dhéné né film, madje sipas tij, Rose mé
shumé paraget historiné e dashurisé sé Levinit dhe Kitit sesa historiné e lidhjes mes Annés dhe
Vronskit. “Njeriu éshté shumé mé i angazhuar né rrjedhén e dashurisé sé Levinit pér kunatén e
Anés Princeshén Kitty (Kershner) sesa né udhétimin historik t¢ Annés dhe Vronskit té
déshpéruar por té dobét nga epshi né shikim té paré né lodhje, déshpérim dhe neveri.”??

Errigo pérveg tjerash, kritikon edhe ekipin apo kastingun e aktoréve, i cili éshté
ndérkombétaré. Sipas tij ky ishte njé problem tjetér gé shkoi né disavantazh té filmit, ngagé
sipas tij gjithé kjo vuri né pah sjellje dhe thekse té ndryshme té aktoréve, varésisht prej
pérkatésisé nacionale té tyre. E téré kjo sipas Errigo pérmbyti besimin se historia po ndodh né
njé vend apo rreth aristokrat té Rusisé ku aktoret duhej té kishin lidhje gjaku.

“Ekipi ndérkombétar ofron njé gamé sjelljesh dhe theksesh dhe kéto kombinohen pér té
pérmbytur pérshtypjen e lidhjes sé ngushté té gjakut dhe kastés gé i béri aristokratét e Rusisé
Perandorake njé rracé kaq té rrallg, té rregulluar né ményré té ngurté dhe pérfundimisht té
dénuar.”?® Edhe teoriticienti Chris Hicks né punimin e ti “Film Review: Leo Tolstoy’s Anna
Karenina” Né filmin “Anna Karenina” (1997) kritikon mungesén e kimisé tek aktoret, me theks
té vecanté tek Anna dhe Vronski. Sipas tij, kimia e aktoréve do té duhej té ishte thelbésore né
njé film si ky. Ai madje pakénagésiné e tij e shpreh né formé té njé thirrje qé i béné audiencés:
“Kétu 12<a ende kénaqési, nése mund ta pranoni njé pérshtatje t&¢ Tolstoit si njé telenovelé e
cekét.”?

Ai ndér té tjera thekson se historia e Levinit paragitet shumé mé interesante sesa ajo e
Annés. Hicks mendon se kjo mund té keté frustruar audiencén. Ndérsa lidhje me Molinén né
rolin e Levinit ai shprehet: “Thyerja e zemrés dhe gé€zimi i tij eventual, jan€ pércjellé aq
bindshém, sa duket se &shté né njé film tjetér.”?®

Ndérsa Roger Ebert né punimin e tij “Leo Tolstoy’s Anna Karenina” shpreh hapur
pakénaqésiné né lidhje me até sesi ka adaptuar Rose historiné nga romani Anna Karenina: “Ka
shumé mé tepér né historiné e Tolstoit - por jo né kété pérshtatje pa gjak dhe té cekét.”?® Ebert
derisa paraget pélgimin e tij pér muzikén dhe skenografiné e kétij filmi, kété sikur nuk balancon
dot me lojén e aktoréve dhe rrjedhén e historisé, gé sipas tij duket t’i kété rréshqitur nga dora
regjisorit Rose. “Kétu, duke xhiruar né vende t& bukura, ai duket se ka humbur gjurmét e
personazheve té tij.”?’ Ebert né punimin e tij “Leo Tolstoy’s Anna Karenina” ngrit ¢éshtjen e
adaptimve me c¢’rast ndodh devijimi i personazhit. Ai nder té tjera thekson se nuk kishin
munguar tregimet pér graté e pa kénaqura né marteseé si¢ ishte rasti i Anna Karenina, por ishte
talenti i Tolstoit gé keté histori e nxjerré té jashtézakonshme. "... duke u fokusuar né historinég,
e cila pa urtésiné e Tolstoit, éshté njé céshtje e zymté dhe melodramatike."?®
Derisa né roman Anna merr morfiné gé té mund té getésohet, Rose ka paragitur se &shté morfina
ajo qé e shkatérron. Halucinacionet e saj dhe jostabiliteti mendor i paragitur né film, 1éné te
audienca njé shije zhgénjimi, pasi duket se ajo po zhytet ngadalé né ¢menduri duke u larguar
shumé nga personazhi gé paraqgitet né roman.

22 FErrigo, Angie. “Anna Karenina” Empire, January 01, 2000. https://www.empireonline.com/mo
vies/reviews/anna-karenina-review/ (Last accessed 14/03/2022)

2 1hid.

24 Hicks, Chris. “Film review: Leo Tolstoy’s Anna Karenina” Deseret News. June 21, 1997.
https://www.deseret.com/1997/6/21/20087968/film-review-leo-tolstoy-s-anna-karenina (Last accessed
15/12/2021)

2 1hid.

% Ebert, Roger. “Leo Tolstoy’s Anna Karenina” RogerEbert.com April 18, 1997. https://www.rogerebert.com
[reviews/leo-tolstoys-anna-karenina-1997 (Last accessed 11/03/2022)

27 1bid.
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Roger Ebert né punimin e tij: “Leo Tolstoy’s Anna Karenina” ndér té€ tjera thekson: “Sfida
e cilitdo adaptues té “Anna Karenina” €shté g€ ta béjé¢ Annén simpatike, pavarésisht sjelljes sé
saj t& keqe.”?® Fatkegésisht né kété film nuk tregohet por madje personazhi i saj, sa shkon e
béhet mé i lodhshém pér mos té théné i urryer. Skenaristi né keté rast regjisori duke kaluar
plotésisht pjesén e gjashté té librit ka 1éné jashté plotésisht jetén e Anés dhe Vronskit né fshaté.
Kjo do té kishte dhéné kohé té mjaftueshme ndryshimit natyral té€ dy personazheve kryesoré.

Rose duke mos paragitur shkuarjen e Annés né opera, stories né film i jep njé konotacion
tjetér nga ajo né roman: Anna pérbuzet sé pari nga Vronski e pastaj nga shogéria. Skena kur
Vronski pérgatitet té shkon né opera dhe pa fare kegardhje i thoté asaj se nuk mund ta shogérojé,
Anna zhgénjen audiencén me pérulésiné e saj né kété skené. Si¢ thekson Ruth Stein: “Eshté e
véshtiré gé kjo Anna (Sophie Marceau) dhe Vronsky i saj (Sean Bean) kané até llojé dashurie
pér té cilen duhet t& vdesin”*

Ndérsa Robert S. Grosse né punimin e tij “Anna Karenina: A Cinematic Journey on the
Silver Screen from 1927 to 2012.” fokusohet né risité qé ka sjellé Rose né kété film pér
ndryshim nga filmat e mé hershém. Sipas tij, ky ishte njé adaptim shumé interesant i romanit.
“Ishte e ¢arté se Rose kishte marr hua disa ide nga filmi 1948 me Vivien Leigh, por gjithashtu
shtoi disa elemente té reja gé nuk ishin té pranishme né filmat e méparshém. Pér shembull
historia né kété film u tregua nga Leo Tolstoi népérmjet karakterit t& Konstadin Levinit.”3!

Ndérsa teoriticienti Russell Smith né punimin ¢ tij “Leo Tolstoy’s Anna Karenina.”
(1997) lavdéron vizionin e regjisorit Rose. Sipas Smith, Rose ka arritur deri diku né realizimin
e synimeve té autorit duke shpétuar pasazhe kryesore té narracionit nga Levini, gé sipas tij
éshté egoja e Tolstoit né histori. Smith gjithashtu thekson se Rose ka arritur té nxjerr né pah
skenat me té réndésishme t€ historisé. “Ai gjithashtu tregon njé sy té€ mprehté pér skenat
kryesore ku romani gjen fuqi simbolike né bukuriné e zymté dimérore t&é Rusisé.”%2

Smith nuk vé né dyshim talentin dhe géllimet e mira t¢ Rose, ai madje mundohet ta
arsyetoj faktin qé nuk ka arrit t’i zhvilloj dy personazhet kryesor. Smith thekson Rose pengohet
nga i njéjti problem me té cilin sipas tij ishin pérballur té gjithé adaptuesit e mé hershém té kétij
romani. Sipas tij ashtu si regjisoret tjeré edhe Rose nuk i ka shpétuar faktit té mos shfagjes sé
Annés dhe Vronskit antipatik. Smith pasi pajtohet se né keté film kishte déshtime né lojén e
aktoréve, megjithaté ai i béné thirrje teoriticientéve dhe audiencés né pérgjithési gé mos ta
kryqézojné regjisorin Rose “Véreni kété si nj€ déshtim fisnik ... . Shumé tjeré kané vrapuar drejt
Tolstoit té madh dhe kané déshtuar. Dhe ndonjéheré guximi i pastér meriton respekt, edhe nése
nuk shpérblehet plotésisht.”33

Ndérsa teoriticienti Todd McCarthy né€ punimin e tij “Leo Tolstoy’s Anna Karenina.”
rreth filmit (1997) shprehet se edhe ky film ashtu si filmat e mé hershém kishte arrité ta nxjerré
né pah né menyré té kénagshme historiné. Dallimi géndron né faktin qé é&shté versioni i paré
pérendimor , i gjiruar né tokén ruse Sipas McCarthy ky film ishte njé interpretim i pa pasion i
stilit klasik.

2 Ebert, R. (1997, April 18). Leo Tolstoy's Anna Karenina. Gjetur né RogerEbert.com:
https://www.rogerebert.com/reviews/leo-tolstoys-anna-karenina-1997

%0 Stein, Ruthe. “* Anna Karenina’ Is down for the Count / New, Passionless Take on Tolstoy Classic.” SFGATE,
April 18, 1997. https://www.sfgate.com/movies/article/FILM-REVIEW-Anna-Karenina-1s-Down-for-the-
2845219.php.

31 Grosse, Robert S. “Anna Karenina: A Cinematic Journey on the Silver Screen from 1927 to 2012.” Issues
Impacting All of Us, March 6, 2013. http://heideggerm1.blogspot.com/2013/03/anna-karenina-cinematic-journey-
on.html (Last accessed 10/03/2022)

32 Smith, Russell “Leo Tolstoy’s Anna Karenina.” The Austin Chronicle, May 23, 1997.
https://www.austinchronicle.com/events/film/1997-05-23/142485/ (Last accessed 11/03/2022)

% 1bid.

50


https://www.sfgate.com/movies/article/FILM-REVIEW-Anna-Karenina-Is-Down-for-the-2845219.php
https://www.sfgate.com/movies/article/FILM-REVIEW-Anna-Karenina-Is-Down-for-the-2845219.php
https://www.austinchronicle.com/events/film/1997-05-23/142485/

“Nése do té ribéni njé histori ag shpesh té filmuar si "Anna Karenina", do té kishit mé
miré njé arsye té miré pér ta béré kété, dhe asnjé nuk éshté e dukshme né kété tregim
emocionalisht inert t& romanit t& madh t& Tolstoit pér dashuriné dhe pasojat e tradhtisé.”>*

3.4. Pérmbledhja e vlerésimit té kritikés: Filmi mori njé pérgjigje té pérzier nga kritika. Né
pérgjithési filmi mori vlerésim pér térhegjen e tij vizuale dhe performanca té caktuara, por
kritika pér ekzekutimin e tij narrativ dhe rezonancén emocionale. Shumé kritiké vlerésuan stilin
vizual té filmit, duke theksuar skenografin dhe dizajnin e pérpunuar té prodhimit. Estetika e
filmit u shqua pér kapjen e madhéshtisé dhe begatisé sé aristokracisé ruse. Disa kritiké
mendonin se ritmi i filmit ishte i pabarabarté, me disa pjesé gé zvarriteshin ndérsa té tjerét
ndjeheshin té nxituar.

Disa kritiké mendonin se ritmi i filmit ishte i pabarabarté, me disa pjesé qé zvarriteshin
ndérsa té tjerét ndjeheshin té nxituar. Kishte gjithashtu kritika pér besnikériné e adaptimit ndaj
romanit té Tolstoit, me disa gé argumentuan se filmi nuk arriti té kapte thellésiné dhe
kompleksitetin e materialit burimor. Njé numér recensentésh komentuan se filmit i mungonte
intensiteti emocional dhe thellésia e zhvillimit té€ personazheve té nevojshme pér té pérfshiré
plotésisht audiencén me historiné tragjike té Anés. Kjo u pa si njé mangési domethénése duke
pasur parasysh peizazhin e pasur emocional té romanit. Anna Karenina" e Bernard Rose u
admirua pér bukuriné e saj vizuale dhe disa performanca té forta, ajo u kritikua gjithashtu pér
mos kapjen e ploté té thellésisé emocionale dhe tematike té romanit té Tolstoit.

4. Pérfundimi

Ashtu si¢ e kam elaboruar né keté punim, né pritjen e njé filmi nga audienca ndikojné njé
séré faktorésh objektiv dhe subjektiv. Natyrisht se edhe kritika ka ndikim né pritjen e njé filmi
nga audienca Duhet pasur parasysh se studiuesi asnjéheré nuk mund té bazohet né opinionet e
njé kritiku, ngagé ato mund té mos pérfagésojné njé pjesé té audiencés. Pér té krijuar njé
pérshtypje sesi mund té jeté pritur njé film klasiké duhet té pérdoret material nga shtypi,
industria e filmit etj. Pérveg késaj sipas teoriticientéve té filmit, ményra me e miré e studimit té
pritjes sé njé filmi éshté intervistimi i audiencés.

Por né pamundési té késaj kur filmi éshté shfaqur vite me paré, si¢ éshté rasti me filmin
Anna Karenina atéheré duhet té mbéshtetemi né media elektronike dhe né ueb fage té
informimit. Sipas sondazheve t€ mbledhura, kam arritur né pérfundim se filmi “Anna Karenina”
(1997) nga audienca éshté pritur relativisht miré. Né té dy rastet e votimit rezultati ka gené
péraférsisht i njéjté. Ndérsa nga kritikét filmi mori vlerésime té ndryshme. Né saj té
grumbullimit té rishikimeve filmi ka marré njé vlerésim mesatar, duke reflektuar mendimet e
ndara midis kritikéve.

"Anna Karenina" e Bernard Rose u admirua pér bukuriné e saj vizuale dhe disa
performanca té forta, ndérsa u kritikua gjithashtu pér mos kapjen e ploté té thellésisé
emocionale dhe tematike té romanit té Tolstoit. Kritika mund té keté njé ndikim té réndésishém
né pritjen e njé filmi nga audienca. Vlerésimet nga kritikét shpesh formojné zhurmén fillestare
rreth njé filmi. Vlerésimet pozitive mund té krijojné emocione dhe pritje, duke inkurajuar
audiencén pér té paré filmin, ndérsa kritikat negative mund té zbehin entuziazmin dhe té
pengojné shikuesit e mundshém.

Shumé anétaré té audiencés mbéshteten te kritikét si burime té besuara pér rekomandime.
Disa kritiké gjenerojné audiencé, késhtugé opinionet e tyre mund té kené peshé té
konsiderueshme me audiencén e tyre, duke udhéhequr zgjedhjet e tyre té filmit.

34 McCarthy, Todd “Leo Tolstoy’s Anna Karenina.” Variety, May 31, 1997. https://variety.com/1997/film/review
s/leo-tolstoy-s-anna-karenina-1117436671/ (Last accessed 14/03/2022)
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Edhe pse vierésimet kritike kané ndikim tek audienca, ato jané njé nga shumé faktoré qé
formésojné pritjen e audiencés.Mesazhet e koduara pérmbajné shenja dhe simbole té
pérbashkéta pér té gjithé spektatoret. Leximi i mesazheve nga audienca béhet né bazé té
ndérveprimit té tyre me tekstet né kontekste specifike pér té krijuar kuptime. Pra mesazhet e
koduara natyrisht gé ndikojné né pritjen e njé filmi nga audienca né varési té asaj sesa arrin
audienca t’i deshifroj ato. Kuptimi i mesazhit nga audienca, mund té ndryshoj, sipas kontestit
té tyre shogéror, né ményrén si ata e shohin té pérshtatshém. Mesazhi i koduar deshifrohet nga
audienca né bazé té njohurive gé posedon ajo audiencé, sipas studiuesve shpesh audienca
deshifron apo dekodon mesazhin né ményra té ndryshme, dhe jo né ményrén si ka menduar
prodhuesi. Né kété rast edhe prodhuesi duhet té jeté i vémendshém gé mos té pércjell mesazhe
gé nuk dekodohen lehté nga audienca.

Ndérsa sa i pérket pritjes para-ekzistuese té audiencés té formuara nga marketingu apo
veprat e méparshme, né pritjen dhe kritikén e njé filmi ka njé ndikim té madh. Kur filmi éshté
adaptim i njé romani si¢ éshté rasti me filmin né fjalé, ndryshe do té jeté pritur nga audienca gé
kishin lexuar romanin me paré, dhe ndryshe nga ata gé nuk e kané lexuar. Por duke u bazuar né
bujén qé kishte béré ky roman, duke u pérkthyer né té gjitha gjuhet e botés, i cili edhe sot
lexohet me endje, mund té keté pérgindje té vogél té audiencés gé nuk e kané lexuar romanin
me paré.

Gjaté kétij analizimi kam vérejtur se kur filmi éshté adaptim i njé vepre klasike kjo ka
ndikim edhe te producentét, skenaristét dhe regjisorét, por jo né kuptimin pozitiv gé ata té jené
me té kujdesshém gjaté procesit té adaptimit, por né sensin negativ pér té I1éné shumé gjéra si
té nénkuptuara nga audienca me paragjykimin se ato i kané té njohura nga romani. Né rastin
konkret disa shqyrtues nuk pélgyen Sophie Marceau né rolin e Annés gé sipas tyre dukej shumé
e zbrazur. Disa tjeré pélgejn Annén por kritikojn Sean Bean né rolin e Vronskit, etj. Disa
shprehen se pélgejné historiné e Tolstoit, por sipas tyre kjo nuk ishte njé pérshtatje e shkélqyer
e saj. Pra si¢ shihet pritjet para- ekzistuese dhe reklamat kané njé ndikim té madh si té kritiket
ashtu edhe té audienca, posacérisht veprat qé konsiderohen si universale, ato mund té pércojné
mesazhin e njéjté apo té ndikojné njéjté tek lexuesit e té gjitha epokave.
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