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Tema ime éshté kuptimi i shuméfishté i fjalés shqipe gjuhé. Nga njéra ané, i referohet
pjesés sé trupit né gojén toné dhe nga ana tjetér i referohet sistemit té komunikimit né té cilin
ajo pjesé e trupit éshté e pérfshiré né ményré té konsiderueshme. Mé intereson gjithashtu se si
ajo polisemi — kéto kuptime té shuméfishta — pérshtatet né njé kontekst mé té gjeré evropian.
Kuptimi i shuméfishté i fjalés gjuhé mund té shihet edhe né disa gjuhé té Evropés qé i pérkasin,
si shqipja, familjes sé gjuhéve indo-evropiane. Pra, titulli im mund t€ jeté: “Fjala shqipe “gjuha”
né kontekstin e saj indo-evropian

Uné do té pérdor kétu fjalét angleze TONGUE dhe LANGUAGE pér té dalluar, kur éshté
e nevojshme, kuptimet né té cilat po fokusohem. Gjuhé té ndryshme indo-evropiane (né vijim
té Buck 1949: 8§18.24) tregojné pérdorimin e fjalés pér TONGUE si fjalé edhe pér
LANGUAGE:

Greqisht YA®ooO

Latine lingua (dhe késhtu edhe né té gjithé romancén)

Angleze tongue (dhe né ményré té ngjashme gjetké né gjermanisht)
Sllavisht i vjetér jezyki (dhe né ményré té ngjashme gjetké né sllavishten e jugut,

me forma pérkatése né sllavishten peréndimore dhe té
paktén disa nga sllavishtja lindore (p.sh. rusisht))
Tocharisht A kantu
Lituanisht liezuvis
Letonisht méle

Né Anadollake, gjejmé se hititishtja ka lala- TONGUE por edhe ‘té folur’, vecanérisht
‘t€ folurit e keq; shpifje’ por jo vetém LANGUAGE, por luvianishtja hieroglifike ka lala(n)ti-
pér LANGUAGE, njé derivat i TONGUE (lali-). Format latine, gjermanike, sllave dhe
tochariane (dhe té tjera gé nuk tregohen kétu) jané bashkéngjitése té vérteta, megjithése
rindértimi i formés proto-indo-evropiane nga e cila u zhvillua né kéto gjuhé éshté e véshtiré.
Pér shembull, a fillonte me *d, si¢ sugjeronin format gjermanike? Nése po, edhe forma lituaneze
duket se u pérket atyre edhe nése éshté riformésuar nga ndikimi i foljes 'l1épij' (lieziut), dhe forma
latine mund té tregojé té nj&jtin zhvillim duke pérfshiré ndikim edhe nga folja e saj pér ‘1épi)’
(lingere), megjithése pér latinishten ka shpjegime té tjera t&¢ mundshme, sepse njé PIE *d duket
se ka dhéné latinishten [I] né ményré sporadike me pak fjalé (p.sh. odor 'eré'~ oleé ‘bie eré’).

https://doi.org/10.62792/ut.albanologjia.v11.i21-22.p2589

80


mailto:joseph1@osu.edu
https://doi.org/10.62792/ut.albanologjia.v11.i21-22.p2589

Pérndryshe, forma PIE filloi me dicka mé komplekse? Pér shembull, shqipja g(l)j-, si dhe
greqgishtja yAwoocoa, mund té tregojné pér njé rindértim PIE me fillestar *dl-, nése mund té
supozojmé se *dl u zhvillua né shqip g(l)j- dhe greqisht yA-, si¢ sugjerohet pér greqgishten
gjithashtu nga yAvkog ‘e émbél” (ku latinishtja dulcis tregon mundésiné e njé kombinacioni
fillestar *dl-) dhe pér shqipen me gjaté (dialektorisht, gljaté), sepse homologu i tij grek doityog
ka d- dhe jep déshmi té njé I né rrénjé. Por interesimi im kétu nuk éshté ag shumé né formén e
késaj fjale né proto-indo-evropianisht, por mé tepér né semantikén e saj, ku fjala pér TONGUE
dhe fjala per LANGUAGE shprehen me té njéjtén fjalé.

Ka gjuhé té ndryshme indo-evropiane né té cilat pjesa e trupit "gjuhé" dhe sistemi i
komunikimit "gjuhé” nuk jané e njéjta fjalé - kétu jané disa nga fjalét gé do té thoté
LANGUAGE, por do té thoté vetém até dhe jo TONGUE gjithashtu:

Irlandez e Vjeter berla (ose njé derivat nga rrénja *bherH- ‘flas’, g¢ mund té shihet né
magedonisht z-bor 'fjalé' (kundér irlandeze moderne teanga
TONGUE, me sa duket njé huazim nga anglishtja), ose njé metatezé
nga belra ‘buzét’

Lituanisht kalba (nga kalbéti “flas’)
Letonisht valuoda (nga rrénja gé shihet né polake wolag ‘thirrje’)
Sanskritisht bhasa (nga rrénja *bhol-, gé shihet né serbishten brboljiti ‘l1afé”); fjala

pér TONGUE éshté jihva-, e cila disi mund t'i pérkasé fjaléve té
pérmendura mé paré né até kuptim
Ukrainisht mova (nga ‘flas’, me t€ aférm né sllavishten peréndimore)

Uné do t'u referoj gjuhéve gé kané poliseminé midis TONGUE dhe LANGUAGE si gjuhé
TONGUE dhe atyre gé nuk e kané si gjuhé NONTONGUE. Pra, pyetja ime éshté se c¢faré té
rindértojmé historikisht si semantiké e késaj forme? A ishte PIE njé gjuhé TONGUE apo NON-
TONGUE? Pér mé tepér, a éshté shqipja arkaike né kété ményré pér té pasur poliseminé e késaj
fjale (nése PIE ishte njé gjuné TONGUE) apo ishte PIE njé gjuhé NON-TONGUE gé polisemia
e shqipes té ishte njé inovacion, té cilé e ka bashké me gjuhét e tjera, si greqgishtja, latinishtja
dhe sllavishtja?

Shfagja e pérhapur e LANGUAGE si TONGUE do ta bénte rindértimin e PIE si gjuhé
TONGUE té duket mjaft e drejtpérdrejté — shgipja do té ishte mé pas e
pérmbajtur/konservatore/arkaike, ashtu si gregishtja dhe latinishtja, dhe sllavishtja gjithashtu,
né ményré gqé format baltike TONGUE/LANGUAGE. me sa duket té jeté historikisht para
formave NON-TONGUE, edhe nése format NON-TONGUE po i shtyjné format TONGUE.

Por, dialektologjia e gjuhéve IE NON-TONGUE mund té sugjerojé PIE si NON-
TONGUE né dy ményra: Sé pari, gjuhét NON-TONGUE ndodhin né zonat periferike (kelte,
né kufiné mé peréndimor té familjes, dhe indo-iraniane, né kufiné e largét lindor) dhe kjo éshté
shpesh njé e dhéné pér njé arkaizém (krh. parimet té Matteo Bartoli-t té gjeografisé gjuhésore).
Gjuhét TONGUE do té pérbénin késhtu njé bérthamé novatore (dhe tocharishtja do té ishte
pjesé e bérthamés, duke u pérafruar me gjuhét peréndimore, si né aspekte té tjera) - format e
'gjuhés’ baltike dhe sllave do té ishin pjesé e bérthamés novatore, sé bashku me shqipen,
Gregishtja dhe latinishtja, ose pérndryshe ato mund té pérfagésonin risi té pavarura té bazuara
né njé lidhje natyrore.

Kjo éshté né fakt njé shpjegim i arsyeshém. Nése format e LANGUAGE baltike jané dytésore
dhe rrjedhimisht zhvillime té mévonshme, si¢ sugjeron Buck, dhe format e LANGUAGE sllave
jané gjithashtu novatore (shih mé poshté), kjo do té nénkuptonte se ballto-sllavishtja do té
pérputhej me statusin indo-iranian si NON-TONGUE (bazuar né sanskritisht), njé grupim i cili
mund té pérputhet me ményra té tjera né té cilat dy degét e familjes mendohet se formojné njé
grupim mé té madh brenda IE (domethéné té ashtuquajturat inovacione "satem" té bashkimit té
velaréve dhe labiovelaréve dhe rezultatet e férkimoreve nga palatale té PIE, dhe térhegja e
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“ruki”-t); nuk do té kishte asnjé arsye pér té privilegjuar gjuhét e TONGUE si bazé pér njé
rindértim té PIE - ato té gjitha mund ta kishin zhvilluar lidhjen vetg, ashtu si, né kété interpretim,
njé pjesé e Balltikut, dhe ndoshta sllavishtja.

MEé tej, PIE mund t€ tregoj€ njé fjal€ pér LANGUAGE q¢ rrjedh nga nj€ folje ‘flas’, si né
sanskritisht dhe si né lituanisht, dhe ndoshta irlandez. Prandaj shqipja dhe sllavishtja do té ishin
novatore, duke u larguar nga njé situaté origjinale (ballto-sllave) gé shihet ende né balltik (dhe
éshté interesante gé foljet e pérdorura né secilén prej kétyre gjuhéve kané forma té ngjashme
né sllavisht - a mund sllavishtja té keté filluar me njé fjalé pér LANGUAGE si njé prej tyre?)

Nése éshté késhtu, dhe nése PIE ishte njé gjuhé NON-TONGUE, si mund té kené
zhvilluar format e tyre t&¢ TONGUE shqgipja dhe gjuhét e tjera TONGUE (sllave, greqisht,
latine)? Si mund ta kené zhvilluar poliseminé?

Kétu ka dy mundési:

a. Njé lidhje midis pjesés e trupit dhe sistemit té komunikimit mund té jeté e natyrshme,
sepse gjendet né gjuhét jo-indo-evropiane (p.sh. finlandisht (kieli), gjeorgjiane (ena),
turgisht (dil)) dhe gjuhén afrikane Luganda (olulimi), dhe pér mé tepér TONGUE éshté
e pérfshiré né prodhimin e LANGUAGE, prandaj shgipja si dhe sllavishtja (dhe ¢do
gjuhé, pér kété ¢éshtje) mund ta kishin zhvilluar veté kété lidhje natyrisht.

b. Megjithaté, duke pasur parasysh se té paktén disa sllavé té hershém kané qené né
kontakt me dy grupe folésish né Ballkan gé kané lidhjen TONGUE/LANGUAGE, dhe
gé e kané até edhe me materialin pérkatés, pérkatésisht shqipja dhe gregishtja me
g(hjuhé/ yAdooao, duhet t&€ pyesim veten nése lidhja TONGUE/LANGUAGE né
sllavisht éshté pér shkak té ndikimit grek apo edhe shqiptar, ndoshta njé sllavizém i
jugut gé u filtrua né pjesén tjetér té sllavishtes, ose pérndryshe éshté pér shkak té
kontaktit né njé fazé mjaft té€ hershme pér té gené pjesé e Proto-sllavishtjés.

Ndoshta informative kétu, edhe pse me probleme t¢ mundshme, éshté konvergjenca
intriguese né té paktén njé term teknik gé pérfshin organet e té folurit (dhe késhtu gé lidhet me
gjuhén) midis greqishtes dhe sllavishtes, pérkatésisht termi pér 'qiellzén': greqisht ovpavickos,
rusisht nébo. Forma greke éshté njé zvogéluese (prapashtesa -ickos, si né tod—ickos 'fémijé i
vogél') 1 obpavog ‘qiell’, ashtu si forma ruse lidhet me fjalét IE pér ‘qiell, objekt giellor’
(hititisht nepis “qielli’, greke vépog ‘reja’, gjithashtu nebo rusisht ‘qielli’, megjithése &shté njé
huazim nga sllavishtja e lashte kishtare), késhtu gé té dyja bazohen né lidhjen metaforike té
‘qiellit’ (natyror/té jashtém) me "qiellin" (d.m.th. ‘tavani, pjesa e sipérme’) e gojés (té
brendshme/trupore).

Pérdorimi grek daton né kohén helenistike (shekulli 1l pas Krishtit éshté njé vértetim i
hershém) -- pa dyshim, lidhja duket mjaft e natyrshme, késhtu qé secila gjuhé mund ta kishte
rinovuar kété mé vete. Madje edhe nése njé huazim (konceptual) nga greqishtja né sllavishtja,
mund té keté gené mé shumé né fushén e anatomisé (pérdorimi i hershém grek) dhe mjekésisé
sesa né ¢do gjé gé lidhet me gjuhén né vetvete. Por, éshté sugjestive. Mé lejoni té pérmend njé
dimension tjetér pér dallimin midis gjuhéve TONGUE/NON-TONGUE. Cfarédo gé té
vendosim pér rindértimin, lidhje ose mungesa e tij, éshté njé pasqyrim i ideologjisé sé hershme
gjuhésore (= bindjet kolektive gé folésit e zakonshém mbajné pér gjuhén e tyre, strukturén dhe
historiné e saj dhe pérdorimin e saj, si¢ e perceptojné ata, dhe mé gjerésisht, pér gjuhén né
pérgjithési).

Céshtja kétu do té ishte se LANGUAGE si TONGUE e karakterizon gjuhén pér sa u pérket
mjeteve té saj té dukshme té prodhimit, ndérsa LANGUAGE si "té folur" e karakterizon gjuhén
pér sa i pérket produktit té saj mé té dukshém ose modalitetit té prodhimit. Né secilin rast,
rindértimi pér PIE dhe poliseminé né gjuhét e ndryshme té diskutuara kétu do té ishte njé
pasqyrim i njé taksonomie popullore gé tregon njé pamje se ¢faré éshté njé¢ LANGUAGE dhe
shqipja do té ishte pjesé e kétij reflektimi.
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Si pérfundim, le té pyesim: Pra, a ishte shqgipja fillimisht gjuhé TONGUE apo NON-
TONGUE? Pérgjigja nuk éshté e garté, por éshté e garté se shqgipja éshté njé nga njé numér té
madh anétarésh té familjes sé gjuhéve indo-evropiane pér té pasur poliseminé me fjalén
GJUHE, dhe né kété drejtim pérshtatet edhe me njé séré gjuhésh té Evropés.
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