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Abstract

At the basis of language as a social phenomenon is variability, not only in space and time, as is usually
treated in linguistic studies, but rather in use, what makes a language system work. The concept of
sociolinguistic variables affects not only the system but especially children, how this corpus happens to us
during different performance acts, and how language is realized in a language system. The relative distribution
in languages of various variables gives us important information on social structure and language/society
relations, narrowing the thought of language interaction.

Within the framework of discourse paradigms, we will not dwell on one of its aspects, sociolinguistic in
the binomial social identity/gender identity. that of social stratification is not new in our linguistic studies. How
gender interacts with several other crimes raises the concept of sociolinguistic variables and is related not only
to the individual aspect but also to the performative manifestations of the discourse community. and feminine,
related to these characteristics of relationships, roles, expectations, and different opportunities within the social
community.

Keywords: linguistic identity, cultural identity, variable, gender.

Pérmbledhje

Né bazé té gjuhés si dukuri shogérore éshté ndryshueshméria, jo vetém né hapésiré dhe né kohé, sic
réndom trajtohet né studimet gjuhésore, por mé tepér né piképamje té pérdorimit, ajo cka e bén njé sistem
gjuhésor té funksionojé realisht. Koncepti i variabileve sociolinguistike prek jo vetém gjuhén si sistem, por
sidomos ményrén sesi ky korpus na shfaget gjaté akteve té ndryshme performative, si dhe ményrave té ndryshme
pérmes té cilave realizohet njé sistem gjuhésor. Pérndarja relative né njé gjuhé e tipeve t& ndryshme té
variabileve, na jep informacione té réndésishme mbi strukturén sociale dhe raportet gjuhé/shogéri, duke
ngérthyer né vetvete modelet themelore té ndérveprimit gjuhésor.

Brenda skemave té paradigmave ligjérimore, ne do té ndalemi né njé prej aspekteve té shqyrtimit
sociolinguistik, né binomin identitet social/identitet gjinor. Shqyrtimi i marrédhénieve mes gjinisé dhe tipareve
té té folurit, si njé raport simbiotik, si né piképamje gjuhésore, ashtu edhe né até té shtresézimit social, nuk éshté
i ri né studimet tona gjuhésore. Ményra se si gjinia ndérvepron me njé séré faktorésh té tjeré, cek konceptin e
variabileve sociolinguistike dhe lidhet jo vetém me aspektin individual, por edhe me shfagjet performative té
bashkésisé ligjérimore. Koncepti i gjinisé na shpie te ndértimi historik i pérfagésimeve sociale dhe i identiteteve
mashkullore e femérore, té lidhura kéto me modelet e lidhjeve, roleve, pritshmérive e mundésive té€ ndryshme
brenda bashkésisé shogérore.

Fjalét kyce: identitet gjuhésor, identitet kulturor, variabile, stereotipe gjinore, konstrukte ligjérimore.
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Hyrje

Né bazé té gjuhés si dukuri shogérore éshté ndryshueshméria, jo vetém né hapésiré dhe
né kohé, si¢ réndom trajtohet né studimet gjuhésore, por mé tepér né piképamje té pérdorimit,
ajo cka e bén njé sistem gjuhésor té funksionojé realisht. Prania e variabileve né gjuhé, ka
dominuar studimet sociolingusitike, sidomos né gjysmén e dyté té shek.XX. Identifikimi i
paradigmave ligjérimore né diferencimin e sjelljeve gjuhésore, mund té shihet si pjesé e
ndérveprimit shogéror, gofté né komunikimin mes individéve, pjesé e grupeve té pérziera, qofté
edhe né peer-grupe té sé njéjtés gjini. Té kundruarit e gjuhés si njé ményré té vepruari, shpesh
na ¢on né konturimin e elementeve gé pérbéjné domenet e ndérveprimit sociolinguistik.

Pércaktimi i variabileve gjuhésore brenda organizmave mikro- dhe makrosociolingustike
té sistemeve shogérore, na orienton né dy modelet paradigmatike té€ ndérveprimit
sociogjuhésor: paradigma deskriptive (Tollefson,1981) dhe paradigma vlerésuese (Rubin and
Jernudd, 1971). Modeli i paradigmés pérshkruese shfaq tipin e marrédhénieve mes strukturave
gjuhésore dhe organizimit social té sjelljeve, duke identifikuar dhe pérgasur variabilet
sociolinguistike, ndérkohé gé paradigma vlerésuese e orienton vézhgimin te mekanizmat qé
béjné t¢ mundur ndryshimin e géllimshém té kétyre marrédhénieve dhe shqyrton aktivitetin e
planifikimit pérshkrues.

Koncepti i variabileve sociolinguistike prek jo vetém gjuhén si sistem, por sidomos
ményrén sesi Ky korpus na shfaget gjaté akteve té ndryshme performative, si dhe ményrave té
ndryshme pérmes té cilave realizohet njé sistem gjuhésor.

Pérgasja e pérgjithshme metodologjike

Né kété studim jemi pérgéndruar né vézhgimet e drejtpérdrejta té ligjérimeve publike,
anketimeve si dhe hulumtimit teorik té teksteve. Kemi synuar té pérdorim si metodén
eksperimentale, ashtu edhe até natyrore, me géllim gé té krijohet njé panoramé sa mé e ploté e
ideve té parashtruara né punim. Gjaté hulumtimit, e kemi paré té arsyeshme té kombinojmé
elementet e ndryshme té secilés metodé, kjo me synimin qgé té béhej njé mbledhje sa e ploté e
té dhénave, pérmes vézhgimit teorik, analizés sé situatave gjuhésore, anketimit té disa
subjekteve folése dhe né fund deduktimit pérmes shqyrtimit té té gjitha té dhénave té
mbledhura.

Hulumtimi

Brenda skemave té paradigmave ligjérimore, ne do té ndalemi né njé prej aspekteve té
shqyrtimit sociolinguistik, né binomin identitet social/identitet gjinor. Koncepti i gjinisé na
shpie te ndértimi historik i pérfagésimeve sociale dhe i identiteteve mashkullore e femérore, té
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lidhura kéto me modelet e lidhjeve, roleve, pritshmérive e mundésive té ndryshme brenda
bashkésisé shogérore. Diferencat gjinore kané té béjné me pozicionet relative gé u caktohen
meshkujve dhe femrave né organzimin e jetés dhe té punéve.

Gjinia si konstrukt éshté njé koncept gjenerik, gé¢ mund ta shohim né té gjitha shfagjet
polisemike té tij. N& njé perspektivé sociologjike, identiteti shogéror dallohet dukshém nga ai
personal (pérfshiré kétu edhe até gjuhésor). Térésiné e tipareve identitare gé karakterizojné njé
individ, mund ta shohim si né piképamje té ngushté, si formé e identitetit personal, ashtu edhe
si element dallues i njé socio-grupi té caktuar. Simbioza e pazgjidhshme sociolekt-idiolekt,
mund té shfaqget gartazi e konturuar né dy pyetje né dukje té thjeshta:

-Cfaré je?
- Kush je?

Né kété ményré ne abstragojmeé nga térésia e tipareve gé e béjné njé individ té ngjashém
me té tjerét (pérbashkésité me grupin), né elementet e veganta gé konturojné profilin e tij si né
piképamje sociale, ashtu edhe né piképamje gjuhésore. Tiparet gjinore, pérbéjné njé prej
elementeve té pérfagésimeve identitare brenda grupeve shogérore. Nga veté ményra e
konceptimit, stereotipet gjinore kané njé karakter té dyfishté: pércaktojné até gé jané personat,
por edhe si duhet té jené; krijojné pritshméri té ndryshme pér sjelljet mashkullore dhe femérore,
duke pérfunduar me njé formé té funksionit normativ né konfigurimin e njé tipi té caktuar
sjellje, mé té déshiruar pér njé gjini sesa pér tjetrén.

Sa i takon gjuhés, diskriminimi seksist éshté i dyfishté dhe shfaget si né pérdorimin e
gjuhés (ashtu sic flitet nga graté), ashtu edhe né sistemin e pérgjithshém té gjuhés (até qé sistemi
gjuhésor vé né dispozicion pér t’iu referuar grave). Shpesh duket sikur gjuha gé flasim dhe
praktikat seksite gqé ajo inkorporon jané indikatoré, né mos edhe pérgjegjés té stereotipave
gjinoré té pranishém né shogéri. Kéto diferenca gjuhésore mes femrave dhe meshkujve vérehen
si né nivel strukturor, pra té normave gjuhésore té kodifikuara né gramatiké, ashtu edhe né nivel
semantik, dmth. né kuptimin dhe pérdorimin e njésive leksikore dhe té imazheve.

Duke u nisur nga njé konceptim gé e sheh gjuhén jo vetém si njé mjet komunikimi, por
mbi té gjitha si njé mjet perceptimi e klasifikimi té realitetit, duket e réndésishme qé pérdorimi
I saj té jeté “korrekt”, jo né kuptimin normativ-perceptiv té termit, por, né até té barazisé, té sé
drejtés, jo diskriminues karshi asnjé grupi social. Pérdorimi i gjuhés si mjet pushteti éshté njé
géndrim i njohur né pérvojén njerézore. Ményra se si shfaget dominimi gjinor, qofté né
strukturén gjuhésore, qofté edhe né shtresézimin social, na shfaq njé realitet t¢ pamohueshém
tanimé.

Lidhja mes gjuhés dhe seksizmit gjuhésor mund té pérshkruhet né dy drejtime: seksizmi
brendagjuhésor, dmth. ¢faré vé né dispozicion sistemi gjuhésor pér t‘ju referuar femrave dhe
seksizmi né pérdorimin e gjuhés, dmth. si flitet pér femrat. Seksizmi gjuhésor (Robustelli, 2000)
merr né konsideraté imazhin e grave gé buron nga praktika gjuhésore dhe nga kontrasti
gjithmoné e mé i dukshém mes ngritjes sociale té¢ femrave dhe ngurtésiné e njé gjuhe té
ndértuar/dhe pér meshkujt. Pér té paré me vémendje ndikimin e stereotipit gjinor né strukturén
e gjuhés, njé pikénisje e miré do té ishte té pérshkruanim normat gé e rregullojné até, si né
sistemin e formimit té fjaléve, (aspekti lokutor i ndértimit té mesazheve gjuhésore), ashtu edhe
né nivel pragmatik, né pérzgjedhjen e mekanizmave themeloré gé mundésojné pérzgjedhjen e
formave té sakta dhe gasjes ekstralinguistike gé ka pérdorimi i gjuhés né kontekste té ndryshme
(aspekti perlokutor).

Gjuhétarét tradicionalisht e kané dalluar “gjinin€ gramatikore” (pra klasifikimin e emrave
né bazé té morfologjisé gjuhésore), nga gjinia natyrore, ose biologjike (ndarja e genieve
njerézore né kategori binare qé bazohen né morfologjiné anatomike). Kjo e fundit é&shté véné
né dyshim nga njé séré studimesh té zhvilluara né kuadrin e teorisé sé gjinisé (brenda
antropologjisé sé gjuhés), té cilat tregojné gé gjinia éshté njé konstrukt social mé tepér se njé e
dhéné biologjike dhe se “natyrshméria” e saj duhet té pérgjithésohet né nivel bisedor.
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Né kété ményré, pérpjekjet pér té lexuar strukturén gjuhésore nuk gjenden né analizén
abstrakte té sistemit gjuhésor, por né ményrén se si vihet né pérdorim ky sistem. Pér kété arsye
shpesh shohim té pérdoret sintagma “gjini sociale”, pasi gjinia nuk &shté vet€ém njé kategori
gramatikore qé rregullon pérshtatshmériné né nivel paradigmatik, pérkundrazi éshté njé
kategori semantike gé shfaq brenda njé gjuhe njé simbolizém té thellé. (Violi,1986)

Gjinia gramatikore L@: Gjinia sociale

Superioriteti i mashkullores né Korrespondon me superioritetin
strukturén e gjuhés mashkullor né shoggéri

Modelet paradigmatike né shqipe, na ofrojné struktura emérore komplekse (morfema
leksikore (rrénja) + morfema gramatikore (ndajshtesa), té cilat né nivele t& ndryshme
fjaléformuese modifikojné strukturén semantike té fjaléve. Pra te fjala, krahas bazés leksikore
“semantemés” q€ €shté njé formé e lir€, ekziston edhe njé element gramatikor i lidhur, i cili
gjeneron struktura semantike té reja té cilat i nénshtrohen ndryshimit t& vazhdueshém nga
realiteti jashtégjuhésor. (Dardano, 2008).

Sistemet gjuhésore gé kané njé paradigmé gjinore té formésuar garté (ku pérfshihet edhe
shqgipja), duket se bazohen mbi njé parim androcentik, dmth, format pérfagésuese gjuhésore
jané pa diskutim té gjinisé mashkullore, duke krijuar késhtu njé stereotip gjuhésor pérfagésues.
Asimetrité gjuh&sore qé krijohen n€ kété variabile mund t’i kundrojmé né dy plane: asimetri
gramatikore dhe asimetri semantike.

Variabilet e sociolektit

Asimetrité Asimetrité

Né shumicén e rasteve, né shqipe, forma bazé éshté ajo e gjinisé mashkullore, e indikuar
si forma parésore e fjaléve né fjalor, nga ku shpesh formohen emrat e gjinisé femérore. Kalimi
nga forma mashkullore tek ajo femérore nuk éshté gjithmoné i njéjté, tipat e ndértimit
ndryshojné. Mashkullorja konsiderohet si gjini jo e markuar, forma bazé, nga e cila rrjedhin
modele té reja fjaléformuese pérmes ndajshtesimit. Pérdorimi pérfagésues (i pamarkuar) i
gjinisé mashkullore gé nénkupton edhe gjininé femérore, né aspektin gramatikor krijon njé
stereotip té njéanshém né konstruktet sociale, duke i 1éné hapésira diskriminimeve me bazé
gjuhésore.

Ekzistenca e formave pérfagésuese “neutrale” t€ gjinis€ mashkullore, si pjes€ e
komunikimit masiv, pérbén njé tjetér aspekt miréfilli gramatikor té paradigmave ligjérimore né
kété variabile sociolinguistike. Késhtu né shqipe, rregullat e pérshtatjes sintaksore té plotésve
jané té orientuar thuajse térésisht nga gjinia mashkullore, mjafton gé né njé sintagmé té keté njé
emér mashkullor, pa diskutim edhe mbiemrat apo fjalét e tjera pércaktuese do té kené té njéjtén
gjini. Né goftése do té shképusnim pjesé té ligjérimeve publike, gofté né median e shkruar, té
folur apo né publicistiké, do té vérenim njé pérdorim té madh té pérfagésimeve mashkullore né
komunikimet formale.
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Pérparésia e mashkullores né binomin mashkullor/feméror té tipit:
djem dhe vajza,
zonja dhe zotérinj,
shoké dhe shoqge etj, tregon sa i ndjeshém éshté ky pércaktim gjinor nga lokutorét.

Mé tej, shohim réndom té pérdoren format e pérgjithésuara té késaj mashkulloreje
“neutrale” € pérdoret natyrshém né pércaktime semantike dygjinore té tipit: -studentét,
punétorét, zgjedhésit, votuesit, deputetét, mésuesit, profesorét, emigrantét, qytetarét, té aférmit
etj. Shumé rrallé ndeshim pérdorimin e formave gjegjése femérore, qofté edhe té markuara né
njé lloj ményre. Né kété pérmasé semantiko-morfologjike, variabiliteti sociolinguistik na
shfaget i orientuar mé tepér drejt njé baze androgjene, si formé e pérdorimit té pérgjithshém
gjuhésor. P.sh. format apelative té ligjérimit publik si:

Té dashur studenté, Té nderuar kolegé, deputeté etj.

Por, nuk duhet té harrojmé gé gjinia mashkullore nuk éshté pérfagésuese absolute,
studentét jané edhe studente, punétorét edhe punétore, zgjedhésit edhe zgjedhése e késhtu me
radhé. Gjithashtu, né komunikimin zyrtar njé vend té veganté zé edhe pérdorimi i formave
pérfagésuese mashkullore, kur shénohen profesionet. Késhtu, lexojmé “Psikologu gjyqgésor i
céshtjes éshté doktoresha D.S, ose mjeku ligjor, doktoresha A.B, pedagogu i léndés etj.
Identifikimi i figurés sé femrés pérmes modelit mashkullor gé e shogéron éshté njé tjetér tipar
I orientimit androgjen té akteve perlokutore, si psh. gruaja e kryeministrit, vajza e..., € veja e

. etj, shpeshheré edhe pa u ndalur né identitetin e tyre. Ose né€ prezantimet shoqérore:
Presidenti i Republikés ... dhe zonja e tij, ose si modeli mé bashkékohor gé serviret né media,
“zonja e paré”, kryetari i bashkisé E.T. dhe zonja..., e mjaft modele t&€ kétij 1loji qé i ndeshim
cdo dité.

Njé tjetér tipar gramatikor gé motivon njé aspekt té varibiles socioloinguistike né dallimet
gjinore éshté edhe prania e dy prapashtesave tipike gé gjenerojné emra té gjinisé femérore nga
tema té gjinisé mashkullore, -e dhe -eshé. -Prapashtesa -e, formon emra té gjinisé femérore,
kryesisht emra té vepruesit (edhe ky pércaktim me tipare androgjene) dhe emra té profesioneve
gé kané domosdo kundérvénien mashkullor/feméror. (E.Hysa, 2004) Krijimi i modeleve aktive
fjaléformuese né kété aspekt, con né pérdorimin e njésuar té formave gjuhésore né shqipe si
psikologe, ministre, arkitekte etj.

Prapashtesa -eshé, bashkohet rregullisht me tema té emrave té gjinisé maskullore té
numrit njéjés. Shérben pér té formuar njé klasé té gjeré emrash, qé shénojné zakonisht gruan a
femrén e mashkulit. (E.Hysa, 2004). Mendojmé se njé pércaktim i tillé ka njé konotacion
negativ, sidomos kur krahas pérdorimit té natyrshém, né forma si princeshé, baroneshé,
peréndeshé, doktoreshé, vérejmé formime té markuara negativisht, né trajta té tipit profesore
pérkundrjet profesoreshé&, ministreshé pérkundrejt ministre, studenteshé, pérkundrejt studente,
dasmoreshé/dasmore etj.,

Forma té tilla jepen si elemente denigruese ndaj funksionit té femrés, apo markimit social
gé i béhet pérfshirjes sé saj né sferén sociale. Ndoshta pasigurité gramatikore mbi kété céshtje
varen nga arsye jashtégjuhésore. Shkaget jané té tjera, té motivuara jo nga fakte gjuhésore, por
mé tepér nga arsye té tipit sociolinguistik, té orientuara nga ndryshimet e shpejta té statusit
social té femrave dhe integrimit té tyre né profesione e role intstitucionale gé¢ mé paré u
rezervoheshin meshkujve.

Pérdorimi i gjinisé né perspektivén sociolinguistike

Variabilet gé pércaktojné dallimet gjinore, brenda konturit social té gjuhés, na lejuan té
vérejmeé tiparet e pérgjithshme té ligjérimit té femrave, si dhe ¢cka e markon njé sistem gjuhésor
né piképamje té stereotipave gé krijohen nga pérdorimi i formave gjuhésore. Kur flitet pér
seksizém gjuhésor, mé sakté pér paragjykimet e stereotipeve gjuhésore gqé markojné gjininé
femérore, zakonisht sjellim ndér mend shembuj nga shtypi, ose nga mjetet e komunikimit

183



masiv. Por duhet té kundrojmé edhe aktet e komunikimit qé prodhojmé ¢do dité dhe natyrén e
mesazheve pérmes té cilave tejcojmé mendimet tona. Né kété ményré, koncepti i variabileve
mund té shihet mé gjeré, i konkretizuar né té gjitha nivelet gjuhésore qé pérbéjné njé variant té
caktuar, né rastin toné, njé sociolekt.

Né studimet gjuhésore dhe sociologjike té gjysmés sé dyté té shekullit t& XX%7, éshté
theksuar mé tepér lidhja e tipareve gjinore me pérdorimet gjuhésore. Né kéto studime vihet re
se nuk mund té flasim miréfilli pér dallime né pérdorimin e formave gjuhésore, por mund té
ndryshojné frekuencat e pérdorimit té tyre dhe gasjet e ndryshme ndaj varieteteve gjuhésore
dhe modelimit té té folurit. Sipas Trudgill (2001) diferencimi gjinor né gjuhé lind sepse gjuha
si dukuri shogérore éshté e lidhur ngushté me géndrimet sociale. Identiteti gjinor sipas tij,
sikurse llojet e tjera té tij (etnik, fetar, social) bén gé individét té pérzgjedhin format gjuhésore
né pérkim me situatat e komunikimit dhe bashkébiseduesit.

Ky variacion stilistik, pjesé e variacionit shogéror, bén gé krahas variabileve moshé, klasé
sociale, grup etnik, té shihen edhe skemat ligjérimore edhe pérbérésit gjinoré. Né kété kuadér
teorik, né piképamje té strukturimit t¢ mendimit dhe organizmit gjuhésor, ne kemi hartuar njé
sondazh, né té cilin kemi pérfshiré rreth 60 subjekte (40 femra dhe 20 meshkuj), me géllim
identifikimin e tipareve té vecanta té ligjérimit feméror, por jo vetém. Té dhénat e anketés kané
nxjerré né pah njé séré tiparesh, intepretimi i té cilave ka hedhur drité mbi disa c¢éshtje té
karakterit sociolinguistik. Ne kemi paraqitur grafikisht vetém disa prej pyetjeve, ndérkohé gé
pyetjet e tjera i kemi parashtruar si intepretim té dhénash.

Sé pari, anketa joné lidhej me grupmoshén dhe orientimin social (student/studente dhe
profesionist/profesioniste).

1. Grupmosha sé cilés i pérkisni
60 risposte
@ 1822
® 2325
Tietér

Dominante né sondazh, ka gené grupmosha e re 18-22 vjec.

Sé dyti, Pyetjes nése vérehen forma té ndryshme né pérdorimin e gjuhés nga meshkujt,
pérkundrejt femrave, pjesa mé e madhe e té anketuarve/anketuarave (61.70%) iu jané pérgjigjur
shpeshheré dhe 28.30%, sipas situatave té komunikimit. Njé fakt i tillé pohon gartazi
variacionin stilistik té skemave ligjérimore.

27 Lakoff, R. 1973. “Language and woman’s place”. Language in Society 2(1), pp. 45-80.

Lazar, M. (ed.) (2005) Feminist critical discourse analysis: gender, power and ideology in discourse. Basingstoke:
Palgrave Macmillan.

Manne, K. (2018) Down girl: the logic of misogyny. Oxford University Press.

Mills, S. (2008) Language and sexism. Cambridge University Press.

Pauwels, A. (1998) Women changing language. London: Longman.
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2. A pérdorin forma té ndryshme gjuhésore meshkujt pérkundrejt femrave?
60 risposte

® Jo
@ Shpeshheré
Sipas situatave té komunikimit

~

Orientimi né pérdorimin e formave gjuhésore, ka nxjerré né pah njé tipar gé e theksuam
mé sipér, i cili lidhej me praniné e formave pérfagésuese mashkullore né gjuhé, si dhe me
dominancén e formave gjuhésore mashkullore né ligjérimet publike. Té dhénat shfagin kété
tipar né 35% té té anketuarve/anketuarave; 30% shfaq prirjen konformiste té pérshtatjes me
modelet e komunikimit té grupit shogéror; 25% prek tipet e ndryshme té situatave té
komunikimit.

3. Shénoni cili prej faktoréve éshté mé tipik né diferencimin e ligjérimit té femrave pérkundrejt atij té
meshkujve
60 risposte

@ Dominanca e formave gjuhésore
mashkullore né ligjérimet publike

@ Frirjet socializuese e njésuese té
ambientit kulturor
Situata e komunikimit

@ Asnijéri prej tyre

Larmia e formave té komunikimit né ditét e sotme, karakaterizohet nga njé spektér i gjeré
i akteve ligjérimore. Cilésimet né pérzgjedhjen e gjinisé pérfagésuese né format e komunikimit
publik jané pasyqyruar edhe né sondazhin toné, subjektet e té cilit né masén 53.3% mendojné
se mund té shmanget, duke i pérdorur té dyja format gjinore.

4. Pérdorimi i formave pérgjithésuese mashkullore né ligjérimet publike éshté:
60 risposte

@ Me funksion autoritar

@ | domosdoshém
/ Mund té& shmanget, duke i pérdorur té
ﬂ dyja format gjinore( mashkullore/
femérore)
@ Asnjéri prej tyre
@ Nuk i vé re ndryshimet
28,3%

Prirjet né pérdorimin gjuhésor, krijimi i stereotipave dialektoré gé lidhen me orientimin
drejt standardit jané disa céshtje té tjera gé trajtuam né sondazhin toné. Orientimi mé i
natyrshém i femrave drejt trajtave normative né situata formale, éshté njé e dhéné tjetér qé té
anketuarit/anketuarat i dhané pérgjigje. Situata e komunikimit éshté njé pérbérés dominant i cili
ndikon né ményré té drejpérdrejté né variacionet stilistike.
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5. A vini re shpesh dallime né komunikimin mes femrave dhe meshkujve?

60 risposte

6. A ka ndryshime né pérzgjedhjen e fjaléve gjaté komunikimit vetém mes femrave?

60 risposte
@ Gijithmoné
@ Ndonjéheré
28.3% Sipas situatés s& komunikimit
@ Nuk i vé re dallimet

@ Gjithmoné
@ Ndonjéheré

Sipas situatés sé& komunikimit
@ Nuk i vé re dallimet

Ay

7. A ka ndryshime né pérzgjedhjen e fjaléve gjaté komunikimit kur grupet jané té pérziera? (

femra-meshkuj)
60 risposte

@ Gjithmoné
@ Ndonjéherg

Sipas situatés & komunikimit
@ Nuk i v& re dallimet

A
4

Shqgyrtimi i sondazhit né pyetjet qé paragitém mé sipér, por edhe pjesén tjetér, gé vetém
e kemi analizuar, na ka ofruar njé korpus interesant té dhénash, qé lidhen me vecori té ligjérimit
té moshés sé re, rregullsité dhe parregullsité gé vérehen né pérdorimin e gjuhés, praniné e
formave té zgjedhura gjuhésore, pérkundrejt formave té cliréta etj. Né piképamje té organizimit
sintaksor, mund té vecojmé pérdorimin e lidhjeve parataktike, pérkundrejt atyre hipotaktike.
Pérdorimi i frazave té zgjatura me gjymtyré bashkérenditése, éshté njé tipar interesant né
ligjérimin e femrave, sidomos kur priren té pérshkruajné, ose edhe né ligjérimin normal.

Po késhtu, njé tipar tjetér éshté edhe pérdorimi i shpeshté i frazave eliptike né
komunikimin e drejtépérdrjeté dhe i strukturave holofrastike, si pjesé e ligjérimit emotiv. Mund
té mendojmé se ndoshta prania e kétyre strukturave sintaksore mund té jeté frut i njé prodhimi
gjuhésor té vetédijshém, duke i dhéné interlokutorit/interlokutoréve hapésirat e nevojshme pér
té ndérhyré né frazé, né gasje me variabilet e ndryshme té kontekstit t& komunikimit. Ndérkohé
gé planifikimi i skemave té bisedés éshté njé e dhéné e pérgjithshme gé karakterizon ligjérimin
e femrave, zgjedhjet leksikore shérbejné pér té nénvizuar stereotipet gé i béjné té
identifikueshém modelet e komunikimit.

Pérmasa leksikore né konstruktet e bisedés, realizohet pérmes pérzgjedhjes sé mjeteve
gjuhésore, duke filluar nga pérdorimi i larmishém i emrave e mbiemrave, dyfishimit térésor ose
té pjesshém té sintagmave emérore ose foljore, si dhe zbunimit pérmes thirroréve. Stereotipi i
“nénés/mamasé” éshté pa dyshim mé i pérhapuri. Diskursi mémésor pérdoret né ményré té
vetédijshme ose jo, nga té gjitha modelet femérore.
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Tiparet qé e karakterizojné ligjérimin e grave né kété kontekst, lidhen mé pérdorimin e
epiteteve, fjaléve zbunuese, modifikimit té strukturés sé fjalés nén ndikimin e baby talk, i cili
shtrinet edhe né komunikimin mes té rriturve, duke fituar njé konotacion té ri, prania e
prapashtesave zbunuese -ak, -uk, shpirtak/shpirtuk, zemrak etj. Prania e epiteteve mbiemérore,
disa thuajse tipike té ligjérimit feméror, si i lezetshém/e, mahnités/e, fantastik/e, tonit zbunues,
dyfishimit té pjeséve té ndryshme té ligjératés me efekt semantik pérforcues, ose edhe zgjatja
kompensatore e zanoreve me efekt kumbimi, jané disa tipare té pérgjithshme gé karakterizojné
Shprehjet me tipare zbunuese té pranishme kryesisht né ligjérimin féminor, por jo vetém, i
ofrojné ligjérimit feméror njé ngarkesé emfatike, duke intensifikuar vecorité shprehése té tij.

A mund té kené fjalét tipare diskriminuese?

Do ta orientojmé vézhgimin toné né njé pérmaseé tjetér. Entitetet e ndryshimeve gjinore
mbéshteten shpesh né pérdorimin e burimeve semiotike té koduara sipas gjinisé. Né dekadat e
fundit, me shtimin e numrit té botimeve letrare, por jo vetém, kemi vérejtur njé prirje, disi mé
e hershme né kulturén peréndimore, por gé nuk ndeshej shumé né Shqipéri. Ajo ka té béjé me
diferencimin gjinor té letérsisé pér fémijé, né botime pér djem dhe pér vajza, si¢ i kemi listuar
mé poshté me shembuj. Ky entitet i ndryshimit gjinor, mbéshtetet shumé né pérdorimin e
kodeve semiotike té markuara sipas pérkatésisé gjinore (psh., nga tekstet e hulumtuara ne
vérejtém imazhet, ngjyrat, pérmbajtjen e Iéndés dhe leksikun e pérdorur), pér ta béré té qarté se
kujt i drejtohet drejtpérdrejté produkti.

Krijimi i dikotomive té ndryshme gé lidheshin me spektrin e ngjyrave (rozé-blu), me
tipologjiné e personazheve (zana, magjistare, princér, pérkundrejt superheronjve, kafshéve
mitologjike etj.) Fémijét e kohéve moderne mésojné pér botén jo vetém nga ndérveprimet me
njerézit rreth tyre (rrethin familjar, peer-group, aktivizimin e tyre né arsimin parashkollor dhe
né shkolla), por edhe nga produkte t& konsumit e jetés sé pérditshme, té tilla si lodrat, veshjet,
librat, filmat etj., té cilat né pjesén mé té madhe té rasteve jané té dizenjuara ose pér vajzat, ose
pér djemté.

Né kété ményré krijohet njé kuadér stereotipik i asaj gé kultura joné e konsideron “pér
vajza” dhe “pér djem”. Nén kété prizém, kéto cilésime, mund t€ konsiderohen si projeksione té
panevojshme dhe artificiale té kuptimeve gjinore. Fjalét né fjalor, nuk jané projektuar pér té
shénuar vetém gjininé (duke veguar kétu kategoriné gramatikore té gjinisé, apo gjininé natyrore
gé cilésuam me sipér).

Fjalé té ndryshme, boté té ndryshme?

Pérvetésimi i leksikut éshté njé proces gé vijon gjaté gjithé jetés, si né gasjen e zhvillimit
social, ashtu edhe né até té zhvillimit psikik. Nuk duhet té jeté njé perceptim normal krijimi i
fushave leksikore gé kané né bazé njé identitet gjinor t&é mbivendosur. Lemat gé pércaktojné
identitetin “vajz€” apo “djalé” asociohen me fushén leksikore t& ngjyrave (rozé, blu, e purpurt
etj.,), té subjektit té pérallave (me princesha, zana, magjistrica, prinér etj) ose fabulave
(kryesisht te rréfenjat “pér djem”), t€ kufizimit dhe orientimit specifik t€ spektrit té
personazheve né secilin prej botimeve etj.

Cilésimet gjuhésore jané shumé té réndésishme né gasjet gé kané fémijét ndaj njé produkti
té krijuar pér ta (qofté lojé, libér, muziké etj) dhe ata orientohen pérmes kétyre stereotipave
gjinoré gé né moshé té vogeél. Pér vézhguesit e rastésishém, kodimi gjinor i informacioneve gé
iu japim fémijéve nuk éshté i ndonjé réndésie té vecanté, por né té vérteté éshté duke u modeluar
njé vizion i gatshém i asaj qé fémijét duhet té jéné, apo pélgejné dhe kjo pérbén njé céshtje
delikate.
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Morém shkas pér njé vézhgim té tillé nga njé séré botimesh pér fémijé gé garkullojné né
librarité né Shqipéri. Disa prej tyre i kemi pasyruar edhe me foto, pa u ndalur te shtrirja e
diskutimit te entet botuese apo mé gjeré. Qéllimi i vézhgimit toné ishte me karakter
sociolinguistik, prandaj gasja gé bémé nuk mund té ndalej vetém né pérdorimin e gjuhés, por
edhe te impakti gé ka kjo lloj pérzgjedhjeje mbi publikun e vogél gé i drejtohet. Edhe vajzave
iu pélgejné fabulat, historité me kafshéza té vogla, bémat e heronjve, mjetet e transportit apo
lojérat logjike (LEGO) qgé ishin eksluzivisht n€ sektorin “blu” (t€ djemve).

Po késhtu, historité me princér, magjistare e dragonj jané térheqése edhe pér djemté dhe
né két€ ményré gjendemi né njé vorbull t& pakéndshme seleksionimi. Duhet t’1 1émé fémijét té
zgjedhin pérrallat dhe rréfenjat e preferuara, jo té€ béjmé pérmbledhje dogmatike né véllime
“blu” apo “roz€”, sikurse te pasqyra e rréfenjave pér vajza q€ kemi veguar mé poshté me foto.
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Objekt i punimit toné ka gené studimi i paradigmave ligjérimore, né njé prej variabileve
sociolinguistike, pikérisht ajo gé prek identitetin gjinor, por duke i paré tiparet e tyre né gasje
me ligjérimin e té rinjve. Gjaté anketimit qé vézhguam mé sipér, ne kemi arritur té€ nxjerrim
disa tipare interesante té ligjérimit té€ femrave, pérkundrejt atyre t€ meshkujve. Natyrisht gé njé
krahasim i tillé éshté burim pér njé studim mé té thelluar, por ne do té listojmé njé grup tiparesh
gé ilustrojné mé sé miri studimin toné:

1. Ligjérimi i femrave éshté ligjérim i kujdesshém, ka géndrim subjektiv dhe shprehés, i
karakterizuar nga luhatje emocionale. Elementet paralinguistike qé e shogérojné jané
hezitimi, shpejtésia e té folurit dhe prania e skemave intonacionore té larmishme.
(Argumenti bazé i anketés ishté pérshkrimi i njé ngjarjeje nga jeta e pérditshme).

2. Tipeteargumenteve té zgjedhura pér bashkébisedim jané specifike dhe lidhen me sferén
afektive, até familjare, shogérore ose edhe tendencé e art.

3. Pérdorim i kujdesshém i gjuhés dhe shmangie nga zhargoni vulgar. Mé tepér vérehen
disa formula fatike dhe sinjale bisedore gé tregojné hezitim, pasiguri dhe térhegje nga
konversacioni negativ.

4. Sa i takon orientimit drejt standardit, mund té themi qé vérejmé njé prirje té
pérgjithshme té respektimit t¢é normave nga femrat, sidomos né moshat e reja,
megjithése né situatat joformale konturohen profile dialektofone hibride. Gjaté
hulumtimit té anketimeve véreheshin dy prirje kryesore: nga njéra ané pérdorimi i
formave standard konturon prestigjin gjuhésor si element i pushtetit gjuhésor, si i tillg,
pérzgjedhja e kétij varieteti krijon njé bazé té sigurt né integrimin shogéror. Nga ana
tjetér, natyrshméria e shprehjes né té folmet origjinare, duket sikur nuk i markon
pérdorueset né situata joformale, pérkundrazi, ato me vetédije zgjedhin format
vernakulare pérkundrejt atyre normative (theksojmeé kétu tiparet fonetike dhe pjesérisht
morfologjike té dialektit geg, gé karakterizonin subjektet tona.)

5. Kirijimi i stereotipave socialé pérmes dallimit gjinor, né piképamje gjuhésore, lidhet sé
pari me kompetencén leksikore, pérzgjedhjen e njé leksiku disi té fshehté né lidhje me
sferén intime, apo ato migésore/dashurore.

6. Prirje konverguese né bashkébisedim, duke shfaqur forma tipike té solidaritetit
gjuhésor, sidomos né peer-group-et.

Jemi té vetédijshme se kur flasim pér tipare gjinore t€ gjuhés, do té duhet t’u referoheshim
pérvec zgjedhjeve gramatikore e leksikore té fjaléve gé ekzistojné, edhe asimetrive semantike
té bazuara né stereotipe. Asimetrité semantike duket se derivojné nga pérdorimi i gjuhés. Ato
kané té béjné me pérdorimet e vecanta gjuhésore nga femrat, si né pérdorimin e mbiemrave
cilésoré, diminuitivét, zbunimet etj. Konturimi i imazheve pérmes figuracionit (metaforés,
metonimisé, eufemizmave si dhe stilemave stereotipike), si dhe teknikat ligjérimore, pérdorimi
I tonit, volumit té zérit etj.(shembuj mbiemrash: e padjallézuar, altruiste, e brishté, histerike,
diminutivé, psh.: mamina, mamaka, ylle, gruazé etj);

Si pérfundim mund té themi se konstruktet gjinore pérgjithésisht ndérveprojné me faktoré
té tjeré shoqgérorg, si¢ jané: statusi, klasa, roli i interlokutorit dhe tipi i situatés sé komunikimit.
Gjuhén nuk duhet ta konsiderojmé thjesht si njé mjet komunikimi e informimi, por si njé prej
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sistemeve simbolike mé té réndésishme gé kemi né dispozion. Ky konceptim sociolinguistik gé
i bémé gjuhés, si njé prodhim i drejtpérdrejté i shogérisé gé e pérdor, duket sikur priret ta
modifikojé disi gjuhén, né pérshatje me integrimin gjinor.

Eshté e garté se kalimi nga format e zakonshme té pérdorimit té stereotipeve gjinore, né
format e duhura né bazé té kontekstit nuk éshté shumé i lehté. Do kishte shumé prej nesh gé do
té pohonin me zé ose nén z&, qé kemi gjéra mé té réndésishme pér té diskutuar, ¢éshtje mé té
zjarrta ku duhet t’1 orientojmé energjité ¢ diskutimet, sesa té tilla pércaktime, megjithaté jemi
te mendimit se ¢cdo formé e vecanté e konturimit té identitetit té té gjitha qelizave té organizmit
shogéror dhe ményrés se si ato e pérdorin gjuhén, do té krijonte njé imazh té konsoliduar té té
gjithé bashkeésisé dhe Kkrijimit té njé statusi té denjé pér té gjithé pérdoruesit/et e gjuhés.

Né lidhje me ideologjité gjinore, antroplogjia gjuhésore e ka cilésuar gjuhén si mjetin mé
té fugishém té shprehjes. Forca e shprehjes sé mendimit gjuhésor ndikon né identitetin social té
folésve. Si njé konstrukt shogéror, até mund ta pérdorim pér té pérgafuar, pérjashtuar, abuzuar,
kércénuar, inkurajuar dhe dashuruar. Pérfshirja e vetédijshme ose jo né rolet shogérore, na bén
pjesé té modeleve ligjérimore té pritshme, prandaj duhet té kuptojmé gé gjuha na shfaget si njé
nga mjetet kryesore té seksizimit, por edhe mijeti parésor pér ta luftuar até. Pérmes Kkétij
parashtrimi, u pérpogém té Kkrijonim njé ide té pérgjithshme mbi ményrén sesi ndikojné
konstruktet sociale né paradigmat ligjérimore gé pércaktojné identitetet gjinore, por jemi té
vetédijshme se mbetet ende shumé pér t’u béré né lidhje me pércaktimin e njé fizionomie edhe
mé té garté té tipave té asimetrive gé prekin kéto paradigma né domene té ndryshme
sociolinguistike.
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