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Abstract

Since toponymy constitutes an important segment of historical linguistics, ethnolinguistics, and
sociolinguistics, it is not limited merely to the naming of places but also reflects the cultural, historical, economic,
and spiritual development of a people. Studies on toponymy particularly those concerning remote areas such as
Leskovik and Kolonjé have been conducted only partially, although these regions offer rich ground for detailed
analysis. This study examines the standardized and dialectal uses of macrotoponyms in the Leskovik and Kolonjé
area, with special focus on toponyms that exhibit both standard and dialectal forms, such as Gramoz, Lengaricé,
Léngéz, Bezhan, Qafézez, Radanj, Radimisht, GErmenj, and others.

The aim is to understand how phonetic, morphological, and semantic variations in toponyms reflect the
deep historical, linguistic, and cultural structures of these regions. Historical and archival sources, as well as
materials collected through interviews with local inhabitants, have been analyzed, providing a combined
approach that integrates bibliographic research with fieldwork. The results indicate that the standardized forms
of place names have been disseminated through educational institutions and official state documents, while the
dialectal forms continue to be preserved in everyday use, demonstrating a strong sense of local identity. The
study emphasizes the need to document dialectal forms, as this effort will contribute to building a database of the
toponyms of this area and to preserving the onomastic and linguistic heritage of Southeastern Albania.

Keywords: ethnolinguistic, dialectal and standardized forms, Kolonjé, Leskovik, macrotoponyms.

Pérmbledhje

Duke gené se toponimia pérbén njé segment té réndésishém té gjuhésisé historike, etnolinguistikés dhe
sociolinguistikés, ajo nuk kufizohet vetém né emértimin e vendeve, por pasgyron zhvillimin kulturor, historik,

1 Ky punim éshté mundésuar me mbéshtetjen financiare t&¢ AKKSHI-s&. Pérmbajtja e tij éshté pérgjegjési e autorit, opinion i shprehur né té
nuk éshté domosdoshmérisht opinion i AKKSHI-sé.
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ekonomik dhe shpirtéror té njé populli. Studimet mbi toponiminé, sidomos pér zonat e thella si Leskoviku dhe
Kolonja jané kryer né ményré té pjesshme. Ato ofrojné njé terren té pasur pér analiza té detajuara. Ky studim
trajton pérdorimet e standardizuara dhe dialektore t& makrotoponimeve né zonén e Leskovikut dhe Kolonjés, me
fokus té vecanté né toponimet gé ofrojné pérdorim standard dhe dialektor, si: Gramoz, Lengaricé, Léngéz,
Bezhan, Qafézez, Radanj, Radimisht, Gérmenj etj.

Qéllimi éshté té kuptohet se si ndryshimet fonetike, morfologjike dhe semantike né toponimi pasqyrojné
strukturén e thellé historike, gjuhésore dhe kulturore té kétyre krahinave. Jané analizuar burime historike,
arkivore dhe materiale t¢ mbledhura nga intervistat me banoré lokalé, duke sjellé njé gasje t¢ kombinuar té
metodave bibliografike dhe kérkimit né terren. Rezultatet tregojné se format standarde té emrave té vendeve jané
pérhapur pérmes institucioneve arsimore dhe dokumenteve shtetérore, format dialektore vazhdojné té ruhen né
pérdorimin e pérditshém, duke déshmuar njé identitet té forté lokal. Studimi thekson nevojén pér regjistrimin e
formave dialektore; do t& ndihmojé né ndértimin e njé baze t& dhénash pér toponimet e késaj zone dhe né ruajtjen
e trashégimisé onomastike e gjuhésore t& Shqipérisé Juglindore.

Fjalé kyce: etnolinguistiké, forma dialektore e standarde, Kolonjé, Leskovik, makrotoponime.

1. Hyrje

Qendrat ku zhvillohet veprimtaria jetésore dhe prodhuese e shogérisé njerézore, kané
lindur qysh né lashtési. Né funksion té zhvillimeve historike, politike, ekonomike, demografike,
shkencore, teknologjike, por edhe té kushteve natyrore, ato vazhdimisht kané evoluar dhe
ndryshuar pozicionin, formén, shtrirjen, strukturén, funksionet, tipologjiné deri sa morén
pamjen aktuale. Shumé té tilla kané lindur né periudha té caktuara, por jané zhdukur né
periudhat pasuese. Plot té tjera kané vazhduar né shekuj jetén e tyre deri né ditét e sotme, por
vazhdimisht kané lindur edhe gendra té reja té banuara.

Né traditén e gjuhés shqipe, emrat e vendeve, té gendrave té banuara, té pérdorura dhe té
shfrytézuara pér jetesé apo mbijetesé, vecanérisht makrotoponimet gé shénjojné qytete, male,
fshatra, lumenj apo krahina, kané njé peshé shumé mé té madhe sesa orientimi hapésinor. Ato
jané shenja té kujtesés kolektive, qé mbartin histori, pérkatési dhe ményrén se si komunitetet
shgiptare e kané pérfytyruar hapésirén ku jetojné. Meqgé toponimia pérbén njé segment té
réndésishém té gjuhésisé historike, etnolinguistikés dhe sociolinguistikés, ajo shérben edhe si
njé dritare qé pasqyron zhvillimin kulturor, historik, ekonomik dhe shpirtéror té njé populli,
duke mbartur edhe ngarkesé simbolike.

Si¢ véren Eqrem Cabej (1976), toponimia mbetet “déshmi e gjallé e historis€ s€¢ gjuhés
dhe e popullit”. Né kété linj€, ky studim nuk e trajton variacionin dialektor si njé devijim nga
norma e drejtshkrimit, por si njé formé e vetédijshme e “rezistencés gjuhésore”. Format e
patrajtuara nga makina standardizuese ruajné njé ritém fonetik dhe morfologjik gé i lidh banorét
emocionalisht me territorin, duke shndérruar hapésirén fizike né njé peizazh té jetuar kulturor.

Né Shqipéri, studimet mbi toponiminé jané kryer né ményré té pjesshme, por zonat e
thella si Leskoviku dhe Kolonja ofrojné njé terren té pasur pér analiza té detajuara. Pér banorét
e kétyre trevave emri i vendit éshté identitet, histori dhe kujtesé. Toponimia e kétyre zonave
paraget njé formé té trashégimisé shpirtérore qé lidhet me vetédijen kolektive té banoréve.

Né zonén e Kolonjés dhe Leskovikut, ndérthurja e elementeve té toskérishtes veriore me
até jugore dhe ndikimeve bullgaro-sllave, vllahe e osmane ka prodhuar njé shumési formash
dialektore t&¢ makrotoponimeve. Kéto forma shpesh ndryshojné nga standardi i regjistruar né
dokumente zyrtare. P&r shembull, banorét e Bezhanit pérdorin ende forma té tilla si “Bezhanji”
ose “Bezan” né té folur, ndérsa né regjistrat bashkiaké pérdoret “Bezhan”. Ky lloj dualiteti
gjuhésor éshté njé déshmi e gjallé e bashkéjetesés midis standardit dhe dialektit.

Zonat e thella si Léngéz apo Qafézezé ruajné elemente té fonetikés dhe morfologjisé sé
toskérishtes sé vjetér, me njé pasuri fonetike gqé shpesh nuk éshté dokumentuar né fjalorét
standardé. Pér shembull, njé banor 70-vjecar nga Léngéz-i (-a) tregon: “Ne gjithmoné kemi
théné Léngézi, jo Léngéz. ‘i’-ja né fund e bén mé tonike, mé tonén.” Madje nga disa folés e
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kemi dégjuar edhe Lengéza. Kéto ndryshime té vogla jané né fakt déshmi té njé rezistence
gjuhésore gé kalon brez pas brezi.

Si burimi mé i fundit shkencor, i standardizuar e i zyrtarizuar éshté gjykuar FESH2. Sipas
tij, Kolonja® éshté krahiné gjeografike dhe etnografike. Shtrihet né pjesén juglindore té
Shqipérisé, né Krahinén Malore Qendrore. Nga lindja kufizohet me Greqiné pérgjaté kreshtés
sé Gramozit, nga veriu ndahet me krahinén e Korcés né Qafén e Qarrit, nga peréndimi kufizohet
me krahinén e Vithkugit (né malin e Makrézés) dhe mé tej me Skraparin dhe Dangélliné (né
malin e Radomit). Né jug ndahet me krahinén e Leskovikut pérgjaté rrjedhjes sé sipérme té
Lengaricés. Qendra administrative e krahinés éshté Erseka, e cila shtrihet né mes té pllajés sé
Kolonjés né lartésiné 1250 m mbi nivelin e detit. Mali mé i larté i krahinés éshté Gramozi (Cuka
e Pecit 2523 m), nga zéné fill lumenjté Osumi dhe Lengarica.

Leskoviku* éshté krahiné etnografike né Shqipériné juglindore (rr. i Kolonjés). Kufizohet
nga lindja me krahinén e Konicés (né Greqi), nga veriu me Kolonjén pérgjaté rrjedhjes sé
sipérme té lumit té Lengaricés, nga peréndimi pérséri me Lengaricén dhe nga jugu me Vjosén
(lumé). Pasurité natyrore té krahinés sé Kolonjés jané kullotat alpine té Gramozit, t¢ Radomit,
dhe Makrézés, pyjet e Gjongit, Arrézés, Radomit, Orgockés. Krahina e Leskovikut éshté e pasur
me pyje né zonén e Gérmenjit, Shelegurit, malit té VVashés, Vrépckés e Radatit.

2. Qéllimi dhe objektivat e studimit

Ky studim synon té identifikojé burimet historike dhe etimologjike té toponimeve né
zonén e Leskovikut dhe Kolonjés. Ai pérpiget té analizojé pérdorimin e formave standarde dhe
dialektore t¢ makrotoponimeve né kéto zona dhe té klasifikojé transformimet fonetike dhe
morfologjike qé kané ndodhur gjaté procesit té standardizimit gjuhésor. Gjithashtu mundohet
té vlerésojé perceptimin e banoréve mbi pérdorimin e formave tradicionale né raport me ato
zyrtare, té krijojé njé pasqyré té ndikimeve té faktoréve kulturoré dhe administrativé né ruajtjen
ose humbjen e formave dialektore.

Qéllimi i kétij punimi éshté té zbérthejé kété tension sociolinguistik, duke analizuar se si
ndryshimet fonetike dhe morfologjike reflektojné pérplasjen midis autoritetit zyrtar dhe
identitetit thellésisht té rrénjosur krahinor, duke theksuar se toponimia nuk éshté vetém njé
céshtje emértimi, por njé proces i gjallé i formimit té identitetit lokal e kombétar.

3. Metodologjia

Pér té kuptuar vértet se c¢faré po ndodh me toponimet né Kolonjé dhe Leskovik, nuk
mjafton thjesht té listosh emra. Studimi duhet té jeté njé gérshetim i thellé mes letrave té vjetra
dhe bisedave me njerézit e zonés. Pér kété arsye, studimi éshté zhvilluar pérmes njé gasjeje té
kombinuar cilésore dhe sasiore, pra pérmes hulumtimit né burime té shkruara historike dhe
hulumtimit né terren.

3.1. Burimet historike

U shgyrtuan dokumente nga Arkivi Qendror i Shtetit, fondi 148, dosja 24, si dhe harta
osmane té viteve 1880-1920, dokumente dhe harta me burim vendas e té huaj, té botuara pas
1920-és, por me pérmbajtje gé i pérkasin para kétij viti. Kéto i krahasuam edhe me harta osmane
té fundit té shekullit té 19-té pér té paré se si quheshin vendet para se té ndérhynte standardizimi
shqiptar i shekullit té 20-t€. U hulumtua edhe né dokumente zyrtare té periudhés sé Republikés
sé Shqipérisé ( 1925-1928), ku toponimet paragiten né forma té ndryshme. U krahasuan

2Fjalori Enciklopedik Shqiptar, botim i Akademisé sé Shkencave té Shqipérisé (2008-2009), Tirang, né 3 véllime.
3 ASHSH, FESH., (2008-2009), Véllimi 2, Tirané 2008, fg.1215.
4 ASHSH, FESH (2008-2009), Véllimi 2, Tirané 2008, fq.1471
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gjithashtu me botime té mévonshme si: Fjalor i emrave gjeografiké té Republikés sé Shqipérisé,
Tirané, 2002, botim i ASHSH, IGJL.

3.2. Hulumtimi né terren

E filluam duke mbledhur njé bazé té dhénash solide. Gjaté periudhés maj—korrik 2025, u
kryen vizita né fshatrat rrézé Gramozit, por edhe né Léngéz, Bezhan, Qafézezé dhe Leskovik.
U realizuan 18 intervista gjysmé té strukturuara me banoré té moshave 25 deri né 80 vjec.
Intervistat synuan t& mblidhnin ményrén se si banorét i shqiptojné dhe i pérdorin emrat e
vendeve. Pyetja kryesore ishte e thjeshté: “Si e quani ju kété vend, jo si¢ shkruhet né tabelé?”
Analizuam gjithsej 60 makrotoponime (emra fshatrash, malesh, gafash dhe lumenjsh).
Pérzgjedhja nuk u bé rastésisht, sepse u fokusuam te ato emértime gé kané pasur té paktén njé
ndryshim historik té¢ dokumentuar ose gé pérdoren ndryshe nga populli né krahasim me hartat
zyrtare. Kéto déshmi u regjistruan dhe u transkriptuan pér analizé fonetike.

Pér shembull: “E kemi théné gjithmoné “Gramos”, se ashtu e kemi dégjuar nga gjyshi
im.” (Banor 68 vje¢, Gramoz). Apo: “Bezhan” ka gené gjithmoné ‘Bezhanj’ né gojén toné, e
‘’-ja éshté hequr mé voné nga shkolla.” (Banor 54 vjeg¢, Bezhan)

3.3. Analiza gjuhésore

Analiza fonetike u mbéshtet né metodologjiné e Trudgill (2004), ndérsa interpretimi
etnolinguistik u orientua nga gasja e Duridanov (1985) mbi mbetjet thrako-ilire né toponimi.
Té dhénat u krahasuan né tri nivele:

Fonetike: Cfar€ tingujsh kan€ réné ose jan€ shtuar? ( psh: ndryshime t€ tingujve ‘z” —
‘zh’, ‘€ — ‘a’, ose zhdukja e “€”-sé fundore). Pér kété u mbéshtetém te metodologjia e Trudgill
pér sociolinguistikén.

Morfologjike: A jané shtuar apo hequr prapashtesat pér ta béré fjalén mé “zyrtare"”? (
shtesa ose heqje prapashtesash si “-i”, “-u”).

Semantike: A ka ndryshuar kuptimi apo lidhja emocionale e banoréve kur emri ndérroi
formé? Pér kété pérdorém gasjen etnolinguistike.

4. Rezultatet dhe diskutimi

Né kété pjesé trajtohen konkretisht disa nga makrotoponimet mé té réndésishme té zonés.

4.1. Gramozi °. Mal né skajin L. té rrethit té Kolonjés mé lartési 2523 m. Fjala “Gramoz”
ka njé origjiné té lashté dhe éshté lidhur shpesh me fjalén greke grammos gé do té thoté “vijé”
ose “mal i shtriré me kreshta”. Né dialektin lokal, shpesh dégjohet si “Graméz”, njé formé gé
ruan prapashtesén tipike té toskérishtes s€ jugut pér malet (“-€z” si zvog€lim me ngjyrim
pérkélelés e dashurie). Ky ndryshim tregon jo vetém njé prirje fonetike, por edhe emocionale
né té folur.

Né dokumentet osmane té vitit 1892 haset si Gramozi dagh, ndérsa né regjistrimet e
periudhés komuniste (1950-1970) pérdoret vetém forma standarde “Gramoz”. Ky ndryshim
éshté shembull i ndikimit institucional né toponimi.

4.2. Léngéz. Emri “Léngéz” mendohet se vjen nga rrénja “léng” qé nénkupton ujé ose
burim, ¢cka pérkon me faktin se fshati ndodhet prané njé pérroi me rrjedhé té vazhdueshme.
Forma dialektore “Léngézi” éshté mé e zakonshme mes brezave té moshuar. Kalimi nga
“Léngézi” apo “Léngéza” né “Léngéz” &sht€ rezultat i procesit t&€ standardizimit, ku
prapashtesat dhe mbaresat e tepérta u eleminuan pér t’u afruar me normén e shqipes standarde.

4.3. Bezhan. Emri “Bezhan” &sht€ njé shembull i veganté i transformimit fonetik dhe
ortografik. Forma mé e hershme, sipas dokumenteve osmane té vitit 1875, éshté Bezan. Me

> ASHSH, Fjalori Enciklopedik Shgiptar., (2008-2009), Véllimi 1, Tirané 2008, fq.783.

104



kohén, pér shkak té ndikimit t& sistemit arsimor dhe administrativ, u shtua ‘h’-ja qé e béri
“Bezhan”, formé qé sot pérdoret né dokumente zyrtare. Megjithaté, n€ té€ folur, “Bezan”, si
forma mé e hershme parastandard, por edhe“Bezhanj”, si pérdorim i ri krahinor, lokal,
passtandard, mbetet ende i pranishém. Ky fenomen éshté i zakonshém né toponiminé shqiptare,
ku shkrimi ndjek normén fonetike té standardit, por shqiptimi ruan traditén e méparshme, por
sjell edhe zhvillime té reja té ndikuara nga standardizimi..

4.4. Qafézezi 6. Fshat né rr. e Kolonjés, komuna Mollas. Shtrihet né luginén e Osumit, né
té majté té rrugés automobilistike Erseké-Korcé, 4 km nga Erseka, né I.m.d. 840-860 m. Né
burimet e shkruara pérmendet si vendbanim qgé nga shek. XV. Veprimtarité kryesore
ekonomike: kultivimi i drithérave, i perimeve (sidomos i gepés) dhe blegtoria e imét. Né tabelén
rrugore shkruhet Qafézezé , kurse nga goja e pérdoruesve jo vetém té fshatit dégjohet “Qafzesi”,
“Qavzes”, “Qafézes”.

Makrotoponime pérfagésuese dhe ndryshimet né pérdorim

Né fshatin Gramoz, qé pérfagéson njé nga makrotoponimet mé té njohura té krahinés,
banorét pérdorin trajt€n “Graméz”, jo “Gramoz”. Prapashtesa “-€z” e gjallé né té€ folmen
vendase nuk éshté thjesht tingull; ajo bart ngrohtési dhe aférsi me vendin, njé formé shprehjeje
dashurie ndaj peizazhit gé i rrethon. Né Léngéz, njé tjetér makrotoponim karakteristik, forma
“Léngézi” €sht€ mé e pérhapur ndér banorét e moshuar. Ajo ruan njé rit€m té buté fonetik, tipar
i t& folmes lokale, ndérsa versioni standard “Léngéz” &éshté pérhapur pérmes shkollés dhe
dokumenteve zyrtare.

Né Bezhan, situata éshté e kundért: né ligjérimin ¢ pérditshém dégjohet ende “Bezhanj”,
ndérsa né hartat topografike dhe né regjistrat administrativé figuron “Bezhan”. Kjo tregon se
proceset e standardizimit kané ndikuar nga lart, por pa e zhdukur gjallériné dialektore gé
mbijeton né gojén e popullit.Té tilla raste jané té shumta: Radimisht gé né té folur béhet
Radhimishti, Qafézezé qé dégjohet “Qafzesi”, “Qavzes”, “Qafézes”, apo Gérmenj qé shpesh
shqiptohet “Gérménji”.

Kéto ndryshime té vogla, té& natyrshme né dialekt, jané né fakt déshmi té elasticitetit dhe
té géndrueshmérisé sé gjuhés shgipe né mjediset lokale. Né kété pérplasje mes gjuhés sé
shkollés apomedias dhe asaj té shtépisé, nuk kemi té b&jmé me njé devijim nga standardi, por
me ndérthurje. T€ rinjt€ e zonés krijojné rregullisht forma “hibride” qé ndérthurin normén
zyrtare me até lokale (psh., pérdorimi i ndérkémbyeshém i Léngéza me Léngéz brenda sé njéjtés
fjali). Standardizimi i toponimeve né hartat topografike shpesh ka sjellé njé uniformizim
artificial, duke fshiré pasuriné e nuancave gé mbanin gjallé legjendat (si rasti i bariut Bezan).
Né kété kontekst, makrotoponimet mbeten fusha e fundit ku identiteti i Leskovikut dhe
Kolonjés i reziston unifikimit absolut shtetéror.

Variacioni dialektor si pasuri

Né vlerésimin e kétyre ndryshimeve, éshté e réndésishme té kuptohet se dialekti nuk
pérfagéson devijim nga standardi, por njé dimension té gjallé té gjuhés. Standardi éshté njé
produkt institucional gé synon unifikimin kombétar, ndérsa dialekti éshté zéri autentik i
komunitetit, gé ruan pérjetimin individual e kolektiv té vendit.

Né Kolonjé dhe Leskovik, makrotoponimet funksionojné si uré midis brezave. Njé i
moshuar mund t€ pérdoré “Léngézi”, ndérsa i riu “Léngéz”, por t€ dy e din€ qé béhet fjal€ pér
té njéjtin vend. Kjo bashkéjetesé e formave éshté tregues i kohézgjatjes kulturore sé kétyre
emértimeve dhe i aftésisé sé gjuhés pér té pérfshiré ndryshimin pa humbur identitetin.

® ASHSH, Fjalori Enciklopedik Shqiptar., (2008-2009), Véllimi 2, Tirané 2009, fq.2138.
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Konteksti historik dhe gjuhésor

Né dokumentet osmane té shekullit X1X hasim forma si Bezan, Gramozi apo Qafe Zese.
Né periudhén e unifikimit gjuhésor té shekullit XX, kéto emértime u pérshtatén né pérputhje
me standardin e shqipes: u vendos “Bezhan”, “Gramoz”, “Qaf€zez¢”.
Ky proces ishte njékohésisht gjuhésor dhe administrativ. Shteti kérkonte té krijonte unitet
emértimi pér hartat, regjistrat dhe tekstet shkollore. Por, né planin sociolinguistik, gjuha e
popullit vazhdoi té ndjeké rregullat. E natyrshme del gé njé tregues si standardizimi, sado i
domosdoshém, nuk mund té ndérpresé traditén e gojés.

Makrotoponimet si kujtesé kulturore

Né shumé raste, kéto emértime lidhen me ngjarje, legjenda apo figura historike.
Né Kolonjé gjendet “Guri i Nuses”, né Leskovik “Qafa e Shén Pjetrit”, né Bezhan rréfehet
historia e bariut Bezan gé i dha emér vendit. Edhe pse kéto tregime nuk jané té dokumentuara
shkencérisht, ato mbartin njé vleré etnolinguistike gé bashkon gjuhén, kujtesén dhe identitetin.

Sipas Cabejt (1976), toponimia €shté€ “déshmi e gjall€ e historisé s€ gjuhés dhe e popullit”,
ndérsa Shkurtaj (2019) thekson se emri i vendit €shté “shenjé komunikimi kulturor”. Kéto
vlerésime e vendosin toponiming, né vecanti makrotoponiming, né zemér té kérkimeve
bashkékohore pér trashégiminé jomateriale shqiptare.

Identiteti népérmjet gjuhés

Makrotoponimet e Kolonjés dhe Leskovikut déshmojné se identiteti lokal nuk éshté
kundérvénie e identitetit kombétar, por pjesé pérbérése e tij. Ruajtja e formave dialektore éshté
njé ményré pér té mbajtur gjallé kujtesén historike, ndérsa standardizimi garanton gé kjo kujtesé
té mbetet e dokumentuar dhe e pérbashkét. Né kété kuptim, toponimia éshté njé fushé ku gjuha,
historia dhe kultura bashkéveprojné. Ajo tregon se asnjé proces normativ nuk mund ta fshijé
lidhjen emocionale gé njerézit kané me vendin e tyre, sepse ¢do fjalé e shqgiptuar bart njé copéz
identiteti. Mé poshté paraqgiten disa gjetje kryesore bazuar mbi pyetjen: Cfaré ndodh kur harta
zyrtare pérplaset me até gé njerézit flasin pérdité?

Té dhénat nga intervistat dhe korpusi i toponimeve tregojné njé realitet té qarté:
standardizimi nuk e ka zhdukur dialektin. Pérkundrazi, e ka shtyré até té funksionojé si njé kod
i brendshém identitar. Nga vézhgimet tona, rreth 60% e banoréve e refuzojné (shpesh né ményré
té pavetédijshme) normén zyrtare né ligjérimin e liré, njé fenomen ky gé mbetet thellésisht i
pérgendruar te grupmoshat mbi 50 vjec.

Rezultatet tregojné se variacionet dialektore jané ende té fugishme dhe pérbéjné njé pjesé
té pandaré té identitetit lokal. Ritmi i buté fonetik i reziston me kokéfortési rregullave té thata
té drejtshkrimit. Ky dualitet pra, tregon njé dinamiké té gjallé té gjuhés, ku standardizimi dhe
tradita bashkéjetojné.

Studimi i makrotoponimeve né Kolonjé dhe Leskovik shtron ¢éshtje té réndésishme pér
politikén gjuhésore shqiptare. Né pérpjekjet pér unifikim, shpesh éshté nénvlerésuar réndésia e
varianteve lokale. Standardizimi i emrave né hartat topografike dhe dokumentet administrative
ka sjellé njé 1loj “uniformizimi gjuh&sor”, por né té njéjtén kohé ka humbur pasuria e nuancave
lokale. Nga kéndvéshtrimi etnolinguistik, toponimet pérb&jné “shenja identitare” qé ruajné
kujtesén historike té popullit. Banorét i lidhin kéto emra me rréfenja, mite dhe Kkujtime
personale. Pér shembull, né Bezhan tregohet njé histori popullore sipas sé cilés emri vjen nga
njé bari me emrin Bezan qé jetonte né malet pérreth. Edhe pse nuk ka déshmi shkencore pér
kété, legjenda e mban gjallé toponimin si simbol lokal. N& aspektin fonetik, procesi i “zbutjes”
sé tingujve €shté tipar 1 pérhapur né Toskéri. Késhtu, kalimi nga “z” né “zh” apo nga “€z” né
“0z” &shté njé proces natyror i evolucionit gjuhésor, i cili né standardin e sotém &shté
zBvendésuar pér arsye uniformizimi.
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5. Pérfundime dhe rekomandime

Né thelb, ajo gé vérejmé né Kolonjé dhe Leskovik nuk éshté njé betejé e humbur e
dialektit pérballé standardit, por njé bashkéjetesé kokéforté. Makrotoponimet e késaj zone
déshmojné se gjuha e popullit refuzon té futet plotésisht né kallépet e zyrave té administratés.
Ndérsa standardizimi ka garantuar njé normé té domosdoshme pér hartat dhe regjistrat
shtetéroré, format parastandarde (si Graméz, Bezhanj apo Léngézi) mbeten kodi i brendshém i
pérkatésisé lokale. Ato funksionojné si njé gjuhé e dyté, gjuha e kujtesés.

Pér studiuesit, institucionet e trashégimisé dhe pushtetin lokal, ky realitet kérkon njé gasje
ndryshe. Ne nuk mund t'i trajtojmé kéto variante dialektore thjesht si kuriozitete ose si mbetje
arkivore. Ndérhyrja praktike duhet té jeté e menjéhershme dhe té fokusohet né terren. Hapi i
paré éshté dokumentimi digjital; universitetet duhet té bashképunojné me bashkité pér té
ndértuar harta etnolinguistike gé pasqyrojné formén e folur né kohé reale, jo vetém até zyrtare.
Ky regjistrim duhet béré urgjentisht, pérpara se dinamikat demografike té fshijné gjurmét e
ligjéruesve té vjetér.

Sé dyti, ky dualitet toponimik duhet té gjejé vend né edukimin kulturor. Shkollat e zonés
duhet té pérfshijné historiné e emértimeve lokale né kurrikulat e tyre. Té rinjté duhet té kuptojné
se devijimet fonetike té fshatit té tyre nuk jané gabime drejtshkrimore, por shtresa té historisé
etnolinguistike. Sé fundmi, politikat e emértimit nga ana e autoriteteve lokale duhet té shmangin
uniformizimin e verbér, ndoshta duke konsideruar edhe sinjalistiké dygjuhéshe (standard dhe
variant lokal) né zona me réndési té vecanté kulturore. Né fund té dités, ruajtja e kétij dualiteti
nuk e kércénon aspak gjuhén standarde. Pérkundrazi, e pasuron até duke e mbajtur té lidhur me
rrénjét, né njé kohé kur gjithcka po béhet gjithnjé e mé shumé e njétrajtshme.
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