Imer ALILI
CA REFLEKTIME GJUHESORE PER ECURINE E NATYRSHME TE

SHQIPES
UDC 811.1827

Abstrakti: Pas sajimit té alfabetit t¢ gjuhés shqipe me Kongresin e Manastirit, né vitin 1908, gjuha éshté
zhvilluar natyrshém dhe ashtu si ¢do gjuhé tietér e gjallé. Pér njé perkurs dhe studim té saj prej asaj kohe e kétej,
neve sot, kemi njé numér té madh déshmish té shkruara, gé na e pérshkruajné ecuriné e saj. Gjithé ajo
prodhimtari letrare, e shkruar nga autoré, dhe thuajse nga té gjitha krahinat ku shqipja flitet, jané edhe pasqyra
e shtrirjes dhe e pérdorimit té saj me kodet pérkatése dhe karakteristike té folésve autoktoné qé doemos léné
shenjén e vet. Me kalimin e kohés, éshté poaq e natyrshme, qé gjuhét mes veti ndikohen dhe marrin e japin
elementé qé i lyp nevoja e bashkéjetesés, dhe deri kétu gjithcka éshté né rregull. Ndérsa, nuk éshté né rregull kur
njé giuhé asdiset dhe nis té futé né leksikun e vet fialé té huaja apo forestierizma té cilét e shémtojné gjuhén. Eshté
shumé normale qé njé gjuhé té huazon nga cilado tjetér pér motivet miré té njohura, té globalizimit,
digjitalizimit, nevojave té tregut té punés, mobilitetit té njerézve, qé pastaj, detyrimisht dhe ndoshta, edhe pa
ndonjé qéllim té caktuar, prapé pér ekzigjenca pérditshmérie, e pér arsye té kohés, gjaté komunikimit kétu né
giuhén shqipe, pérdorin flalé té¢ huaja qé, pérdoren né até giuhén nga vien, dhe qé ndoshta nuk i pérshtaten
plotésisht ambientit giuhésor, kulturor, psikolinguistik té hapésirés ku ndodhet. Giuha éshté mjet komunikimi,
prandaj edhe duhet té jeté e kuptueshme ndérmyjet folésve.

SOME LINGUISTICAL REFLECTIONS ON THE NATURAL DEVELOPMENT OF
ALBANIAN

Abstract: Since the formation of the alphabet of the Albanian language during the Congress of Manastir in
1908, this language has developed naturally in the same way other languages also have. To this day, we have
several testimonies for the development of this language and its importance in different studies. All the books and
other writings that have been written by authors coming from almost every side of all albanian-speaking
territories are the mirror of the diffusion and utilisation of this language, through the specific codes and
characteristics of the native speakers who necessarily leave their mark. As times goes by, the exchange of elements
and the reciprocal influence between multiple languages can be defined as natural processes, as a direct
consequence of coexistence; in other words, everything is normal and acceptable. As opposed to it, the intrusion
and absorption of foreignerisms in one language’s lexicon is not to be considered a positive process, and it harms
a language's originary beauty and consistency.It's not uncommon that a language might 'borrow’ words and
other linguistical elements from another language because of largely known reasons, such as globalisation,
digitalisation, labour market needs, human mobilisation etc., which inevitably, and perhaps, even with no
particular purpose, for day-to-day practicity and time reasons, whilst communicating in Albanian, speakers
utilise words which don't belong to that language, and, perhaps, don't even suit the linguistical, cultural and
psycholinguistical environment of that specific language. Language is the means by which people communicate,
therefore, it should be understandable by all of its speakers.
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Pér sa i takon heroit kombétar té popullit shqiptar, duhen konsideruar mé tepér aspekte: ate
historiko-politik, fetar, kulturor, letrar e gjuhésor. Njé figuré epike qé ka 1éné gjurmé té pashlyeshme
né historiné dhe kulturén peréndimore té atyre kohérave, por g€, me ecjen e kohés, duket edhe sikur
té zbehet. Lehet kjo pérshtypje sepse ideali pér té€ cilin kjo figuré kaq e réndésishme, jo vetém pér
popullin shqiptar, por, né primis edhe pér vet civilizimin europian, jo vetém qé nuk éshté pérmbushé
ideali 1 tij, por né té kundértén, ky popull éshté dashur té pérjetojé njé perkurs shumé té véshtiré té
mbijetesés, si ‘premium’ q€ i’a ka shpaguar Europa. Pér ¢ka, na vjen spontanisht, t€ pyetemi se pér
cfaré arsyesh vallé, Peréndimi, megjithé ate, té kishte dekretuar té penalizonte kété popull edhe pas
vdekjes sé Gjergj Kastriotit. Cilén mékaté na paskan béré ndonjéheré, shqiptarét!?, pér t'u ndéshkuar
edhe pas vdekjes sé tij, pérpos rezistencés tepér t€ véshtiré kundér pashajve turq! A ka té béhet
akoma me faktin gé shqiptarét té vazhdojné akoma té konsiderohen si ‘gengja’ pér t’i flijuar kur ta
lyp nevoja, né caste té caktuara historiko-politike, té cilat fakte si té tilla, pér mé tepér, as jané
llogaritur ndonjéheré dhe as g€ llogariten apo mund té vendosin pér ndonjé ndikim eventual né fatin
e téré njerézimit apo civilizimit? Kushedi!, ndoshta edhe po!!! Ka dicka aty, qé nuk na bind dot, pér
kété sjellje té Peréndimit karshi kétyre ‘stradiotéve’, shqiptar, arbanas, arvanit, arnauté, Siptari,
Siftari, etj. Por, sa mbiemra kané thuré pér kéta njeréz, té cilét, gjaté pérpjekjeve té€ mbijetesés sé vet,
jané munduar gjithnjé vetém e vetém ta mbrojné identitetin e vet, mu ashtu sikurse edhe ¢do popull
tjetér qé ka béré pér veten. Pse vallé, mbijetesa e shqgiptaréve na duheshka té jeté njé pérjashtim nga
ajo e kombeve tjera europiane? Kush éshté ai qé vendos se cili komb duhet té ekzistojé dhe cili tjetér
na duheshka té zhduket!? Sido gé té jeté, shqiptarét ekzistojné dhe, ndoshta, pikérisht falé atij
‘ushtari té Krishtit’ si¢ e quajti Papa i asaj kohe, ndoshta né gastin kur e pa rrezikun pér ‘poltronén e
shenjté’ té tij dhe qé mé pastaj, me vdekjen e heroit shqiptar, dhe me kalimin e rrezikut politiko-
ushtarak, Kisha ‘e shenjté’ ndérroi mendje, dalé nga dalé duke e futur né harresé dhe duke e harruar
sakrificén e tij dhe té popullit shqiptar,dhe si shpérblim duke i venduar edhe mbiemra té ndryshém
ofendues, té nyjshém e té panyjshém kétij populli martir. E gjithé kjo, jo vetém gé nuk éshté e
ndershme, éshté e pakuptimté, éshté eklatante, éshté e turpshme. Pér shqiptarét, té gjithét, figura e
Gjergj Kastriotit ishte dhe ka ngelé gjithnjé gendrore, sé paku pér faktin e kauzés sé drejté edhe pér
vet ata té cilét marrin guximin e pafytyré edhe t€ vérsulen kundér tij, duke e pérbaltur kété figuré
historike dhe krugiale, me do gjeste té pakualifikueshme si¢ ngjau para ca kohé€sh me njé gjest té
turpshém vandalizmi... Vetém njé joshqgiptar mund ta béé até gjest té turpshém e té
pakualifikueshém karshi bustit té késaj figure thelbésore e té gjithé popullit shqgiptar. Dikush, qé
ndoshta, e urren vetveten dhe pastaj, pérse! Ishte pikérisht ai Gjergj Kastrioti, gé i bashkoi shqiptarét
e té gjitha religjioneve dhe qé té tjerét i kishin ¢’béré, i cili ia doli té 1 bashkojé dhe té i udhéhigte
personalisht né fushatat luftarake kundér pushtuesve osmané€, njésoj si¢ kishte béré dikur né kohét e
lashta dhe si¢ éshté adet ndér shqiptarét hala sot, t€ udh€hiqte 1 pari népér betejat kundér pushtuesve
turq. Tani, deri kétu, nuk e kam cekur askund emrin e Gjergj Kastriotit si éshté edhe e natyrshme ta
thirrim edhe Skénderbe! Dhe do ta themi pérse!

Nga piképamja gjuhésore, ky fakt na déshmohet té keté njé réndé€si jo banale. Do nisim duke e
pyetur veten se pérse vallé turqit, por jo vetém, kané dashur ta pagzonin me njé emér tjetér, pra
Skenderbeg, pér ¢ka emri Skender €shté sot e gjithé ditén né pérdorim dhe gjithandej ndér shqiptar
dhe ky fakt éshté si dicka e paqté. Tani, nga njé piképamje krejtésisht gjuhésore-etimologjike del né
sipérfage digka tepér interesante dhe gé duhet té konsiderohet seriozisht sot mé! Para sé€ gjithash, e
dijmé nga burime tjera historike se, udh€heqési mé 1 madh i botés peréndimore, me té cilin krenohen
hala sot, Aleksandri i Madh (Leka 1 Madh) né botén orientale té at€heréshme por edhe né té sotmen,
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né gjuhét e atyre popujve quhej Iskander dhe jo Aleksandér. Dijmé poashtu, gé i kishte themeluar ai,
i’u kishte véné emrin e tij, pra, Iskanderi(j)a njé séré gyteteve né ato pjesé té€ asaj Perandorie né
Lindje. Ky fakt mund té verifikohet nga ¢do secili vetém me konsultimin e ¢farédo atllasi historik
ose edhe gjeografik. Do té véreni se shumé lokalitete té botés orientale, ku, né kohén e tij, kishte
kaluar udhéheqési i Madh gjaté fushatava té tij, akoma sot mbajné toponimin Iskanderija dhe jo
Aleksandropoli e as Aleksandri si né Egjyptin e aférm. Tani, na vjen té pyetemi: pér cilat shkaqe
vallé, osmanlinjté kané dashur ta pagzonin Gjergj Kastriotin pikérisht me emrin Skénder dhe jo me
ndonjé emér tjetér, Gjergjin e ‘muslimanizuar’?! Jo, ata e dinin miré pse e thirrén Skender-beg, pér
shkak se e dinin, poashtu, miré se ai té rrjedhte nga ai damar gjenealogjik i Lekés s€ Madh, 1 cili
edhe né gjuhén e osmanlinjve ishte quajtur ashtu, pra, (i)Skander. Dijmé poashtu se Marin Barleti né
librin e tij Historia e Skénderbeut, n€ mé shumé raste, né rréfinin e tij t€ asaj kohe, vendin e
Skénderbeut né mé shumé raste e definon edhe si Magedhoni dhe mé duket, mé pak heré, si Arbéri.
Do duhej té i béhej njé botim kritik atij teksti t€ Marin Barletit, duke i numéruar edhe kéto emértime
pér té cilét neve flasim kétu. Do ishte njé puné e vlefshme. Por, nuk éshté i vetmi Marin Barleti qé e
quan Shqipériné edhe si Magedhoni! Eshté edhe arbéreshi Nikolo Keta né veprat e tija, pastaj kemi
edhe njé dokument té réndésishém eklezial si ai pér Pjetér Bogdanin, p.sh: véllimin e vet autorit,
“Ceta e profetéve té ...,né origjinalin, né gjuhén latine shkruan: Cuneus Prophetarum de Christo
salvatore mundi et eius evangelica veritate, italice et epirotice contexta et in duas partes divisa a Petro Bogdano
Macedone... Patauii, MDCLXXXV. Késhtuqé, kéto postulate déshmojné se dikur Magedhonia,
Dardhania, Arbéria, Shqipéria, e té€ ngjashme emértime tjera té€ rajonit, pérziheshin dhe ngjesheshin
ndérmes tyre, pér shkakun se, asokohe, akoma banohej nga fise pellazge, pra ilire, thrakase,
maqgedonase, dardane, etj. Kemi dashur kétu, té vémé né pah kété kéndvéshtrim, pra gjuhésor, pér
faktin e thjeshté sepse ca here, dhe ndoshta té shumtén e herave, do ngjarje té réndésishme historike
té cilat sot tanimé, mund edhe té na rezultojné edhe bizarre, mund té rezultojné té zgjidhéshém me
energjiné e vet gjuhés qé e pérmban si e tillé, e si njé instrument shumé 1 fugishém dhe ndoshta edhe
1 vetmi pér t’1 zbardhur edhe ca ‘dyshime’ historike té cilat pastaj, me kalimin e kohés, munden té
prodhojné sé pari pasiguri konfirmimi dhe vijimisht vlerésime “hermeneutike” nga mé té€ ndryshmet,
varésisht nga situata politike, shogérore ekonomike, fetare, kulturore, letrare, etj. Nuk kuptohet dot,
pérse nuk do guxoheshka té€ i atribuohet njé linjé farefisnore dhe e gjakut ndérmjet kétyre dy
personazhéve té médhen;j historik. Pérse nuk mundeshka té thuhet qé Leka i Madh nuk duheshka té
rrjedhé nga ndonjé fis antik pasardhés té té cilit té kishin gené, mé pas, shqgiptarét dhe mé saktésisht
shqiptarét e Magedonisé!? Dhe po té verifikohet njé dité qé Leka i Madh 1 Magedonisé té kishte gené
shqiptar!, ashtu si na béjné té mendojmé ato fakte gjuhésore, antropologjike e etnografike qé i hasim
né shkrimet e historisé antike, meqgenése té shkruara né alfabete té karakterit ‘grek’ té atyre kohérave.
Té gjithé ne e dimé€ qé né€ gjuhén shqipe, hala sot, e kemi té gjallé e né pérdorim — vetém pér té
marré njé shembull -, rasén e gjashté té shqipes, pra thirroren, e cila né gjuhén shqipe akoma nuk e
ka ndérruar pozitén e saj né emrat ose edhe mbiemrat dhe géndron harmonikisht dhe natyrshém
pérpara emrit, mbiemrit apo edhe péremrit, e duke mos e shkelur aspak normén e aspektit sintaksor
té gjuhés toné. Prandaj, nuk kuptohet dot, ku do géndronte mékata nése Leka 1 Madh té ishte
shqiptar, si¢ déshmojné faktet, pikérisht, gjuhésore qé¢ mbarten ashtu sipas déshmive té shkruara né
testet e trashéguara si tradité e shkruar né aspektin «filologjik»?!. Ashtu si¢ ka ngjaré me Skénderbené
e shekullit té€ XV°!, apo, mos vallé¢, edhe origjina e tij mos na éshté véné né diskutim!? Imagjinoni,
kur té kené kapércyer njézet shekuj, ¢faré do t€ mund té thuhet edhe pér kété Skénderbené e dyté.
Sepse, nése ka ngjaré njéheré, nuk ka arsye té dyshohet pse mos té ndodhé edhe njéheré té dyté, apo

87



edhe té tret€! Dhe késhtu gjithmoné kané gené té paméshirshme Historia dhe Koha, kané gené
pérheré té paméshirshme né rréfimin e vérteté té bémave dhe fakteve té historis€. “Historiné e
shkruajné fituesit”, mé, jo si né kohén e Lekés sé Madh, i cili, n€ kohén e tij dhe té fushatave té tija,
iu kishte kérkuar dhe urdhéruar historianéve apo pérshkruesve gé i kishte marré me vete, gé ta
pérshkruanin gjithé ecjen e ngjarjeve mu ashtu si ajo do ishte zhvilluar, me fitoret, me humbjet, me
déshmité pér heroizmin e té dyja paléve né betejat, pa lartésuar apo poshtéruar asnjérén palé. Sepse,
késhtu ishin té shkruara ngjarjet né poemat e Homerit pér bémat e Aqilit té€ famshém té cilin, vet
Leka e konsideronte paraardhés té tijin. Dhe ja, me cilén linjé logjike, té€ kétyre fakteve historike té
pércjella pérmes tradités s€ shkruar, ne vijmé né késo kalkulime dhe pérfundime, dhe natyrisht duke
mos 1 1éné anésh as edhe ndonjé gjest fisnik té tradités tone té pérditshme si né rastet kur p.sh. e
nxjerrim nga xhepi ndonjé pemé, e duke gené me té tjeré, kushdoqofté, neve e ndjejmé si detyrim qé
até fryt apo ¢farédo qofté tjetér, ta pérgjysmojmé nése jemi dy veté apo edhe ta b&jmé né mé shumé
dilima nése jemi mé tepér se dy. Ky gjest kulturor antropologjik, gé vet shqiptarét, ndoshta, edhe
nuk e konsiderojné si digka té jashtézakonshme, né aspektin demo-etno-antropologjik duhet
vlerésuar si njé cilési mjaft njerézore dhe sociale. Késhtu, pérshkruhet té kishte béré Leka i Madh, né
njé cast, kur ushtarét e tij u ndodhén té mos kishin ujé né njé vend té€ caktuar, gjaté betejés, ku ai, pér
ta pérjetuar etjen si shokét e tij té luftés, e nxjerr mataren e tij me ujé dhe e mbraz né toké dhe,
késhtu, té ishte njésoj si té tjerét!... Ky gjest kaq i thjeshté dhe i zakonshém pér neve shqiptarét, pér
popyj tjeré konsiderohet si i vecanté aq sa edhe t€ mbartet né shkrimet e né traditén e shkruar
historike. Prandaj, hulumtimi shkencor shérben pikérisht pér kété, pér ta kérkuar dhe gjetur té
vértetén pérmes dokumentesh té vliefshém dhe té besueshém e duke déshmuar se si mund té ishin
zhvilluar ngjarjet historike né té vérteté, por edhe pér t€ studiuar dhe krahasuar se si t€ njéjtat edhe
jané té pérshkruara, té€ pércjella, té interpretuara dhe t€ manipuluara me nismén e autoréve té
mépastajmé pér shkaqge dhe géllime nga mé té ndryshme dhe né situate politike, shogérore e
ekonomike né periudha té ndryshme historike té mépastajme e duke arritur deri né ditét e sotme, ku
natyrisht, do ishin té shumté ata qé do zgérdhiheshin histerikisht me njé hipotezé si kjo gé u
munduam ta pérshkruajmé duke e shfrytézuar rigorozitetin logjik si ai i Stoikéve té shekujve III dhe
IT té para erés toné.

Pér historiné dhe bémat e Gjergj Kastriot-Skénderbesé, tradita letrare e shkruar por edhe ajo gojore
shqipe, sot, mund té thuhet se éshté gjerésisht e dokumentuar. Né kété€ punim, kemi pér synim qé t'i
sinjalizojmé dhe regjistrojmé ato terma té gjuhés shqipe té cilét pérdoreshin dhe jané té regjistruar
edhe nga autorét arbéresh té Italisé si Crispi, Nikolo Keta, Jeronim De Rada, Zef Skiroi, Fishta, etj.,
pér ta pérshkruar até evolucionin e natyrshém té gjuhés shqipe, por edhe pér té pasur njé pikénisje
pér njé studim filologjik té gjuhés toné, né njé shkallé mé té gjéré. Me njé nismé té kétyre studimeve
do té vérenim pasjen e do shprehjesh sintaksore té gjuhés shqipe qé pastaj detyrimisht do té nxisnin
njé zgjerim hulumtimesh té ca fjalésh ‘arkaike’ qé i hasim né ato tekste t€ shkruara, dhe té cilat,
shpesh here edhe té€ pandryshuara, i gjejmé té pérdoren akoma ndér folésit shqiptar, dhe qé munden
késhtu té na japin, ndoshta, njé impuls t€ métejmé pér vézhgime eventuale té dobijshme pér studime
gjuhésore mé té detajuara, né ményré g€ té kihet njé njohuri e domosdoshme pér zhvillimin e
mundéshém té gjuhés toné e ndoshta, edhe pér ta krahasuar me shkallén aktuale té shéndetit té saj
dhe me zhvillimet eventuale né kété epoké té digjitalizimit t€ botés.

Pér kéto arsye, mendojmé gé t'i evidentojmé dhe regjistrojmé té gjitha kéto fjalé qé vazhdojné té
mbijetojné hala sot népér té folmet e ndryshme té€ popullatave albanofone, té regjistruara nga njé
studijues serioz dhe mjafté 1 pérpikté, me detaje mé t€ iméta me titull: La letteratura albanese e il mondo
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classico (Quattro studi) - Letérsia shqiptare dhe bota klasike (Katér studime) té Profesorit Zep
Gradilone, arbéresh 1 Kalabrisé dhe pasues i Ernest Koligit dhe Eqrem Cabejt né drejtimin e
Departamentit té studimeve shqiptare né Universitetin La Sapienza té Romés. Nga ky studim i
réndésishém pér fushén e shqipes, synojmé t’i vjelim té gjitha ato fjalé qé né njé moment té caktuar
té vazhdés s€ vet 1 gjeymé té ishin pérdorur. N€é veganti do t’'i vézhgojmé dhe analizojmé ato té gjuhés
sé arbéreshévet, pérderisa supozohet se e mbartin vulén e asaj shqipes e cila éshté folur mu né kohén
e Gjergj Kastriot-Skénderbesé. Do té€ vijojmé né njé perkurs sipas numérimit progresiv té fageve té
vet punimit.

F.21, né Kénga e Milosaut né vargjet (do i shénojmé shkurtimisht vv.), n€ v.8 kemi: Vet ¢é até s’e thajti
bora... (Vetém sa nuk e thau bora); v.10: se m’u resht njera ¢é ra... (...derisa ra...); v.16 kénga e VIII:
gjims ndé t'errét e te drita, (gjys né terr e gjys né drité...) dhe véreni ngjashmériné e habitéshme té
termit gjims t€ arb€rishtes me ate té anéve tona si p. sh. Xhims(c); Kénga e XX, v.28: ti mé ruan
kalivien (ti mé ruan kasollén, koliben), kalibe te kosovarét; Kénga e X, vv.31 e 32: sa t’e shoh e kurmi
mé rrodhet e sé di t¢ frinj (posa e shoh mé rrudhet (dridhet) trupi e nuk fryhem dot), dhe dijmé se termi
«kur(u)m» pérdoret né kéto ané tonat. Vv.52 e 53: njera posht ¢é shkoi,... (deri poshté qé shkoi), njer
dhe jo deri pérdoret hala sot ndér ne, kétu; v.56: ...nka... (nga, ka(h); v.81: ...ata . (ai uji, ata uj te
kosovarét); v.96: si nka qgeléget tek jashti... (se si nga dritarja kah sé jashti...); Né fusnotén nr.27 i kemi
fjalét ndrishe (ndryshe) dhe 7 fiit (i fjetur); v.460: statit ké kish ajo... (Shtatit qé kishte ajo, vé re lidhésen
ké té do vendbanimeve té Tetovés, si Bogovina, Piroku, etj.); pastaj kemi: demat ¢é¢ frijin
zjarm...(zjarm dhe jo zjarr, pra),e né fusnotén 28, £.27 hetojmé fjalét: rvodhur (i rrudhur) dhe /e i
putha dorn e gjat... (dorén, dorn kemi te kosovarét); vargu i 87: e udhisur sheshit;... (qé ecte,
‘hapéronte’ népér shesh); Né kéngét e Serafina Thopias, V, né v.110 kemi: pérjashta, v.114: tri
motérave té puthta ka qgielli (tri motrat e puthura nga qielli (nga fati)), vére té€ puthta) dhe jo té puthura;
vv.116 e 117: uléjin kriet ku ato dukéshin. (UInin kokén nga ku dukeshin) kriet pra; v.122;...2 atire...
(t€ atyre). T€ vérehet se fenomeni i pérdorimit té késaj germe y, zanoreje gjysém té€ mbyllur né vend
té i-sé éshté mjaft prezente né kéto shkrime té autoréve arbéresh té asaj periudhe me gjithé faktin e
presencés edhe té y-sé, por, t€ pérdorur né té€ tjera situata e terma; v.181: di zoge (dy zogj); né
fusnotén nr.30 kemi termat sigrismifndukémi pér grisemi e ndukemi (nga ndukje). Dijmé poashtu qé
né frazeologjizmat e anés sé Shkupit e Kumanovés i dégjojmé shqiptimet si: hajshmi, pishmi,grismi,
prishmi, shitmi, ngritmi, etj., si trajté t€ invertuar té késaj/kétyre fundoreve; pason sintagma poetike ¢é
udhet / an e mb’an pra (g€ ec (endet) ané e mbané) dhe ja ku na del trajta origjinale e emrit té mogém
udha por edhe e trajtés foljore udhisje té trajtuar nga uné né botimet: “L’insegnamento della lingua,
letteratura e cultura italiana: Uesperienza nella Repubblica di Macedonia” (2015) dhe né monografiné: Viera
filologjike dhe kulturore e frazeologjive pér giuhésiné (nga mé shumé piképamge) (2018); fage 30: v.195: ...s¢
gelég... (si qelq),v.199 e 200, dhe pér kété, le té kihet parasysh invertimin poashtu té prapashtesés
darédhfrazeologjike dhe dardhé té letrares: Ahier ato zoge ngréhen... (Atéheré ata zogj ngrihen
(fluturojné), ku trajta mngréhen e gjallé ende né ca vendbanime t€ rrethin€s sé¢ Tetovés; v.205:
...pjegérin... (pleqériné€), kemi po ashtu pjak né do té folura po kétu; v.206: Se atire nénk... (Se atyre
nuk...), ja edhe njé dokumentim 1 pérdorimit té zanores i/ né vend té letrares y, prej ku lind telashja e
normativizimit té diskutueshém té€ késaj zanoreje né shqgipen pa konsultime té nevojshme e
gjithépérfshirése; v.208: pér fiesén ké dejti i béri (pér ftesén qé deti 1 béri); vv.211 e 212: ...dI ato té ndara
pitin kéjuméshtin e gruas...(dy ata té€ ndara e piné quméshtin e gruas), ku trajta kéiumésht, né kété rast e
justifikon shqiptimin né italishte t€ mbiemrit chiaro dhe t€ dialekteve italiane jugore ‘garo’ prej ku na

89



rezulton qé chi=kj~q, ashtu si¢ ngjané edhe né shqipen, ku ky shqiptim por edhe trajta ortoepike
duket té€ ngelet akoma arbitrare; v.225: ...ejéma... (e éma); vv.234 e 234: ... e ullinjt te rehet / ninuléjin
ndé giell délir... (dhe ullinjté te arat luhateshin nén qiell té pastér), trajta e d(é)lira arén, livadhin, hala né
pérdorim frazeologjik né kéto ané€; v.239:...ndihéshin... (dégjoheshin); v.259: ...ngréhej...(ngrihej,
ngritej), poashtu e gjallé dhe ende né pérdorim; vv.263 e 264: ...e té vréjtit dejt...(e té vrenjturit
deté...), poashtu; v.272: ...e gjaku i ngrohét... (e gjaku i ngrohté€), edhe kjo trajté frazeologjike akoma
e gjallé me invertim té mbaresés fundore; v.303: #/ u leve té ndahéshe e...(ti u linde té ndahesh...),
njashtu u leve; v.306: té bénavet té njeriut,... (bémave té njeriut); v.312: vet ndér shokt...(shkoi ndér
shokét...), trajté e té folmeve popullore te kosovarét dhe jo vetém, ndérkaq, né Tetové e rrethiné
pérdoret me futjen e hundores sé shurdhér ¢, ashtu si né letraren.

Né vijim, nga po 1 njéjti tekst, do i1 vjelim fjalét e gjuhés arbérishte t€ shkrimtarit tjetér, gé Profesori
Gradilone e ka trajtuar, pra té Zep Skiroit, n€ veprén e tij Mili e Haidhia. V.2: u pérpoq ture lufiuar. ..
(U pérpoq duke (tue) luftuar); v.4: Si njé i urét ulk mbi delen, i kle ngrah. .. (Si njé ujk 1 uritur pér delen,
i’u hodh né fyt), neve kétu themi n’grejk pér kété shprehje; v.10: giakun t’ént u vetém dua... (uné dua
vetém té hakmerrem); vv.16 e 17: e te lufia mos té pafsha as nani as pra, jo mé... (dhe né lufté mos té
pasha, as tani dhe asnjéheré mé), ku trajta mos t¢ pafsha €shté akoma e gjallé kétu; v.23: e nka qafa i
shqiti kriet (dhe nga qafa i’a shkuli kokén), ku dijmé qé krier pérdoret hala né t€ folmet e fshatérave
Bozovcé, Veshallé, Brodec, por edhe te kosovarét.

Mendojmé qé té i mbartim kétu nja dy vargje tepér domethénés té kétij atdhedashési t€ madh
arbéresh: E kir, o Shqiptaré, nkda giumi do zgjonij? Nka vergjet e Turkut pa kir do shpétonij?
(vergjet=verigjat, prangat); v.127: “Na nuk ipemi t¢ gjallé!” (trajta ipemi=jepemi, dorézohemi) éshté e
njéjta akoma e gjallé né frazeologjité e shqipes, kétu. V.135 kemi: si njé e heshme trundafile... (si njé
drondafile e bukur (e hijeshme), ku trajta frazeologjike bén akoma, pikérisht e seshme pra. N€ vargun
139, hasim njé trajté té lumtur t€ ndajfoljes sé shqipes: kemi fshehurisht né vend té letrares fShehurazi,
tinézisht. V.193: Pér t¢ mbramen heré u puthén. .. qé sot do té bénte: pér té fundit heré u puthén...), por,
pikérisht t¢é mbramen si trajté, egziston hala népér frazeologjité e kétushme; vv.203 e 204: ...zonjés
s'veté, ¢’e périti, me njé dridhmé (zonjés sé vet g€ e priti me njé réngethje), shprehja e bukur dridhme,
mendojmé se nuk gézon ndonjé kénaqési té vecanté né trajtén e akademizuar; v.177: ¢¢ na vjen nga
ajo e nuk fiket (fyket, pra), fiket akoma né frazeologjité; vv.184 e 185: si pér zémbéré e pér ménde, (qofté
pér mendje e qofté pér zemér), zembeér, kumbesé kemi né fshatin Gajre, p.sh., dhe menjéheré né
vargun pas, 186, kemi: pér té bukurit té kurmit,... (pér bukuriné e trupit, shtatit). Kétu i themi kurum-
. Vv.792 e 793 kemi: ...e nga dhima, pa ndyshim,, u jermonj!.. (dhe nga dhimbja, pa dyshim, uné flas
jerm!..); vv.827 e 828: ...e ja déftoi,/ tuke théné asaj--...(dhe 1’a tregoi, / duke i théné asaj:...), déffoj
hala né pérdorim; vv.829, 830 e 831: kemi trajtén e shkurtuar té foljes ndihmése éshté né é pér vetén
e treté njé€jés: pa veshtro né vall é ky / e te véndi, shénji i djalit / ¢é me témlin t’ént ushqgeve.(shiko nése vallé
éshté kjo dhe né vendin, ajo shenja e djalit, g¢ me quméshtin ténd e ushgeve.) dhe vé re ‘témliin’,
v.837: prap kemi edhe ra si kurm i vdekur. (dhe ra si trup i vdekur.); prap né€ v.795 e 796 kemi: kish i
vogli n’kurm té tij / ndonjé shéng? (...a kish fémiju né trupin e tij / ndonjé shenjé?). né vv.734-737: e me
giirin t'im e ushqeva / pér njé vit e e putha s’mramit / kur e muarén jenigerét, / duke shqerré zémbrén time.
(dhe me gjirin tim e ushgeva / pér njé vit dhe e putha pér heré té fundit / kur e morrén janicerét, /
duke e thyer zemrén time.), vére trajtén familjare pér neve s’'mrami(t); v.744: “O biri i jim?” (O biri
im?).
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Né poemén Te dheu i huaj, né kéngézén pér fortesén e Shkodrés, né vv.388 e 389 kemi: ...e n’edhe i
pélgeve kénkat / fluturore ¢é té ngréjta. (edhe nése 1 pélgen kéngét / fluturake gé t’i ngrijta.), shih
ngjashmériné e ngréjta me frazeologjiken toné, kétu; v.403 kemi: giell e dhé. (pra: qiell e toké.), giéll
edhe kétu. Né {.58 té tekstit né fjalé e gjeymé njé varg si: Po té heshmet llorébardhazit. (Po té bukurat
krahébardha, vére si shkruhet dhe shqiptohet ¢¢ Aeshmet. N€ vargun 9 t€ poemés Mili e haidhia, gjejmé
vargun: ilithi i par shkélgej i vetmih (ylléthi 1 paré i vetmi shkélqgeu), i/ pra dhe jo yll; Kénga e VII, v.5:
edhe tha me zé té pérlotém: (dhe tha me zé té€ pérlotur), ¢ périotém, njisoj si tek ne: Dhe ja qé ndeshemi
né dicka qé €shté e njé réndésie té vecanté pér leksikun e gjuhés shqipe: né kéngén e IV, né vargjet
31-36 kemi: Mua m’u duk si kiirse shihéja / tatén t'im ashtu té préem / po si e pash kir i pafrymé / u nkéthye
nga lufta e mramé, / se me deken u pérpoq / lajimtare e fatit t’zi. (Mua m’u duk sikurse shihja / babain tim
ashtu té preré / kur e pashé gé i pafrymé / u kthye nga lufta e fundit, / ku me vdekjen u ballafaqua /
ajo lajmétare e fatit té zi.). Tani, fjala fatén pér babain, né vend g€ ta konsiderojmé si gjoja sllavizém,
si¢ do té supozonte ndonjé studijues i pavémendéshém, e gjejmé té€ gjallé te shkrimtarét arbéresh, i
cili sigurisht gé, e ka vjelé nga goja e popullatave arbéreshe té atjeshme. Tani, né shqipen letrare sot
e kemi si At,-é, dhe Atér-it, mé falni, dhe shumésin si Etér-it, né gjuhén standarde, me té drejté,
sepse ndryshe do na shpiente tek popullata qé né Greqiné antike quhej Atridét. Por, le t'i kthehemi
emrit t€ hasur kétu tatén. Kété fjalé (emér pérgjithshém), né ca raste e hasim, po né kété punim, né
trajtén t’até, me nyjen té, té€ apostrofuar si ¢’ Tani, éshté e vérteté, se fjala tata, té konsiderohet
indoeuropiane, por, poaq e vérteté éshté se ajo fjalé éshté njé konstrukt i shgipes, prandaj, duke u
bazuar né kété fakt dhe linjé logjike éshté dhe jemi té detyruar ta konsiderojmé si
paraindoeuropiane. Eshté njé emér i nyjshém i shqipes, gartazi. Dhe, le té ngelemi me kaq, duke
léné vend pér trajtime dhe debatim té métejmé, ku, mund té argumentohet me déshmime té tjera,
fonetike, fonematike, fonologjike, morfologjike e sintaksore dhe, né ato raste do té shtrojmé
argumente tjera, té cilat do e déshmojné sa jemi duke théné kétu. Mé tej, né v.45, né f.63, kemi njé
trajté frazeologjike té gegérishtes: ...ai m’e nisén bashk me té. (ai té niset bashké me té); pra trajta
menisén €shté tipike e frazeologjive té anés s€ Kumanovés, kétu né Magedoni. Né v.48, prap kemi té
shkruar ¢’atje pér aty: ¢’atje ndén té gjerén hé (Aty (atje) nén hijen e madhe); pastaj, né v.53: ...e vir
kordhén e pérgiakme... qé né shqipen standarde, sot, bén e pérgjakéshme dhe e pérxhakme né
frazeologji. Né fagen 64 té véllimit té Profesorit arbéresh, né fusnotén nr.28, e gjejmé fjalén
Vringéllon, fjalé kjo e gjall€, tepér e gjallé né frazeologjité tona, sé paku kétu né Magedoni. V.530
hasim té shkruar: bardhullore ndér té gjelbér... (t€ zbardhura ndér té gjelbérén...), trajté kjo e mogme e
kétij mbiemri gé défton njé kualitet. Edhe bardhullore nuk duket té tingéllon keq, prandaj nuk
kuptohet nevoja e ndonjé korrigjimi né letraren. Né poemén Kéthimi, XXXI, v. 65, lexojmé: Si kush di
se s’'munt té gjenjé. .. (Secili e din se nuk mund té gjejé...), ku trajta foljore s’munt dhe jo mund, éshté né
pérdorim hala né kéto ané. Prapé né poemén Kéthimi, II, n€ vv.75 e 76 kemi: E i délir me té vérteté /
Jjam, e njihem mbi té gjithé / shumé i lum edhe fatbardhé /...) kétu themi 1 délirim arat, fushat; dhe né
vargun 81, kemi njé trajté kureshtare té foljes ndihmése né déftoren e té pakryerés, ishén né vend qé
ishin pér vetén e treté shumés. Mu ashtu si edhe né do vise té kétejme ku flitet shqipja, si né Kércoveé
mé duket. V.90 kemi: frynte zjarm e tym si mjegullé. (Nxjerrte zjarr e tym si mjegull). N€ po té njéjtén
poemé, kénga e XXXVII, v.10 lexojmé: mbi kurrisin e dhelfinit... (mbi kurizin e delfinit); v.20: tuke u
sjellé pas té theénés... (duke u sjellé sipas fatit té shkruar); v.34, ndeshemi né emrin dollamén né rasén
kallzore, fjalé kjo né pérdorim sot e gjithé ditén ndér shqiptarét e kétushém, té Magedonisé. Po aty,
v.54 kemi njé trajté frazeologjike té t€ folmeve tona, si: e vit dorén...(e vénduat dorén...), ku trajta e
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foljes pér vetén e dyté shumés bén pikérisht dhe ekskluzivisht e viit; v.56: thom se Apluni o Poseidoni!
(sikur Apoloni ose Poseidoni!); v.63: Shpejt t’i lutij pér ndéjesé (dhe menjéheré té i'u kérkoj ndjesé),
kétu 1 hasim akoma trajta té tilla si lutij, prejtij, fkatij, vijnij, hicnij, etj; v.64: ...té math... (pér té madh),
shih pér kété Fadil Sulejmani', ku pasqyrohet kjo shprehje karakteristike e kétyre fjaléve, si ¢ math,
veth, mbleth, e t€ tjeré t€ ngjashém. Né poemén Te dheu i huaj, kénga e VI, v.64, kemi: shkunder gjith e
shéngullonet...(shkundet, pra, trandet). Po aty, né vargjet 47-122, né v.2:...ngjer mé sot e namatisuré, ...
(deri mé sot...), dhe né frazeologjité tona kemi njér aty, njer kétu, etj. N€ vv. 15, 16 e 17: I i tue vdekur
/ kish ai t'fitoj njé zé / té pasosém... (pra: 1 ri ai duke vdekur, do té fitonte lavdi t€ pérjetéshme...); vv.20
e 21: ...me t¢ vramit e...trimash...; v.29, 30 e 31: ... Udhushti / i Lavertit bir, e i bindi / t¢ z&f udhén e
lévdis... (Udhisi, bir 1 Laertit, dhe e bindi té€ marré rrugén e lavdisé...); vv.38 e 39: ...e nga ato darsma
/ u le Pyrri flokésh t’arté. (dhe nga ato dasma, u lind Pirro me floké té arta), darsma pra, si kétu, tek ne;
v.42: tue bér hi té lartén Trujé; (duke e béré hi Trojén e faméshme). Né fusnotén 36, té fages 75 té librit
né fjalé, né poeméthin pér Mino-n, t€ pjesés sé fundit té véllimit Canti tradizionali ed altri saggi delle
Colonie albanesi di Sicilia (Kéngé tradicionale dhe eseje tjera té kolonive shqiptare té Sicilis€), hasim
né ca vargje, ato prej 17 deri né 52, té cilat nuk mundemi assesi t'i 1émé pa 1 regjistruar né kété
punim. Qofté pér piképamjen pérmbajtésore e qofté edhe pér ate metrike, me rimé té harmonizuar
né alternim AB AB, megjithése jo t€ ndara né strofa: Shumeé thellét, rrénjét t'ona / hijén brénda n’gji té
motit; / pérse Gjyshat te Dodona / plegésuan né pyll t¢ Zotit. (Shumé thell€ rrénjét tona / depértojné né gji
té motit; / sepse stérgjyshat (Etétit) né Dodoné (Janin€) / kuvenduan né malin e Zotit.). Njé
pérshkrim ky, pérmes vargjesh, edhe t€ ndrequr né rimé, qé vetém ky shkrimtar arbéresh si Skiroi, ka
mund t'i thurré kaq domethénés e té mpiré semantikisht me ambroz poetik, aq sa t’i japin njé
ngjyrim si té vargjeve té vet Homerit. Dhe, kush mund t€ mohojé g€ poemat e pavdekéshme, t€ mos
1 ishin thurré edhe ndonjé fisi paraardhés té arbérve!? Elementet gé na shpiejné té mendojmé késhtu
jané té shumté, dhe ate jo vetém kéto gjuhésore por, edhe ato té do traditave qé ndér shqiptarét
ruhen hala ashtu sikur qé edhe pérshkruhen né poemat e faméshme té€ Homerit té thinjur! N¢é vv.41-
44 hasim: ...se e Pellasgévet njé degé / me Shqyptarét u pérzie, / sa fituan té vjetrit Gegé / émbér t’jatér edhe
hije. (Se njé degé e pellazgéve / me shqiptaré u pérzie, / saqé gegét e vjetér / morrén emér tjetér por
edhe hije.). Né kéngén e III v.2: ...u shkonj ndér gjinde, ¢’e dhimpsuré mé ruan. (...uné shkoj ndér
njeréz, qé me dhimbje kujdeset pér mua.), né kosovarét kemi akoma gjindja apo gjinja. Né poemén
Rapsodi té njé poeme shqipe, hasim njé varg si: Mirr uraten e s’at’ém / té s’at’ém e té t'it’et’., pra (merr
uratén e émés ténde / t€ émés e té€ atit ténd). Trajtén: i satémés e kemi dégjuar té€ gjithé nga mé
plegét, mé duket! Pra, i émés sate (ténde); mé pas hasim: ...z té m’bésh. .. (pér t€ mé bésh), trajté kjo e
shkurtuar, mu ashtu si pérdoret kétu, tek ne akoma.

Po aty, vv.67 e 68 kemi té shkruar: Por ata delmeré t'rjepuré, / por ata dhijaré té sbathuré, (Po ata (¢oban)
delesh té rrjepur, / po ata (coban) dhishé té zbathur,). Kétu pra, hasim qé dikur, cobani i dhenve
éshté quajtur thjeshté delmeré pa nevojén e thurrjes sintagmatike si sot, dhe ¢obani i dhive, té jeté
thirrur dhgjaré. Trajta kurioze dhe té kéndéshme kéto g€ e pérshkruajné njé fazé historike t€ gjuhés
shqipe, si kjo e periudhés s€¢ Skénderbeut. Sepse, po té themi p.sh. dhenaxhi apo dhijaxhi, nuk do té
toleroheshin mé as né frazeologjité, dhe ate pér mé shumé shkaqe. Né v.210 té poemés Te dheu i
huaj, e hasim emrin shapka qé, kétu tek ne, konsiderohet si sllavizém, prandaj duhet té konstatohet
nése arbéreshét me shkuarjen e tyre nga kéto vise, té e kishin pasur né leksikun e krahinés sé tyre té
origjinés né€ kontaktet me popullatat sllave, gjé e cila, pér mé tepér éshté indikator edhe pér

I. FADIL SULEJMANI, Dialektologji, T¢ folmet e malésisé sé Sharrit té Tetovés, ShBLU, Tetové.
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prejardhjen eventuale té kétij shkrimtari arbéresh qé, do duhej té ishte sigurisht nga ato zona ku
shqiptarét aso kohe, duhet té ishin nga krahinat ku kané pasur kontakte edhe gjuhésore me
popullatat sllave, pra né veri. Né poemén Keéthimi, 111, vv.1 e 2 kemi vargjet: Plaku i math i Shqipéris, /
Ismail Qemal Beg Viora,... pra mbiemri { math, mbartet ashtu si trajta e gjallé hala né frazeologjité e
kétushme (Shih Fadil Sulejmanin pér késo studimesh). Njé shembull tjetér g€ do vémé né pah kétu
eshté folja shkumbon, edhe kjo e shénuar ashtu sikur né té folurat popullore té kétushme pra, shkumon
né vend g€ shkumbon si né letraren sot. Pra, po aty, kénga e IV, v.10 dhe né vv.5 e 6, hasim njé
trajté tjetér po aq kureshtare si: trim i trimavet shqiptaré, / ¢é po duke i math, si geve / me t’vérteté edhe si u
njohe, ... (trim 1 trimave shqiptar, qé i madh, si ishe...). Trajta geve géndron pér foljen ndihmése jam
né té kryerén e thjeshté, pér vetén e dyté njéjés. Kétu akoma e dégjojmé edhe si: A keve té provim?!.
Né kéngén e VI, v.16, lexojmé: pér mbi lulezit ¢é veshken, qé rrin pér gévyshken e letrares, por hala té
gjallé si né arbérishten edhe népér frazeologjité e kétushme. V.19: ato reshin tuke e sbuturé;, n€ vend qé
zbutur. Mé tej, né poemén Mino, kénga I, né vargun 433, kemi njé shprehje thellésisht tipike e vetém
rrethit té Tetovés me rrethiné pér sa dij unél: Ai ¢'armikun pas uhds e vret,... (ai qé armikun pér
hakmarrje e vret). Uha pra, dhe jo hua si né gjuhén standarde shqipe, dhe vetém uha rhemi edhe
kétu. Vijojné vv.435-437: po kush e fal até, fisnik si mbret, / cohet pérmbi té paré t'triméris; / ai ¢é pran e do
si vila t'vertét,... ku pran=pérkrah. Né poemén Te dheu i huaj, kénga e VII, v.48, té rishikuar nga
autori, e té trajtuar nga Profesori Zep Gradilone kemi prapé zévendésimin e dh-s€é me th, pra lith,
ashtu sikurse mleth né vend g€ mbledh té letrares. Trajtat /ith e mlieth jané né pérdorim eksluziv né
anét e malésisé sé Tetoveés, pérpos, mé duket, té fshatit Gajre, shih mé sipér. Po né té njéjtén Kéthimi
kénga XXIII, jané vargjet 84 e 85 si: Eja, o zjarm, ¢ hapna derén e té pasurés i pasur. Kjo trajté e
urdhérores hapna n€ vend g€ na e hap derén, €shté né pérdorim sot e gjithé ditén ndér kosovarét dhe
jo vetém, ashtu sikurse edhe zjarm. Po né té€ njéjtén Keéthimi, VII, vv.54-55 kemi tri heré tuke pér duke.
Né kéngén XIII, vv.76 e 77, lexoymé: e me frik e me padije / shtijti vilezérit e shokét. Kjo trajté
frazeologjike e foljes shti,-u, €shté hala e gjallé si shtéjti, ngréjti, fréjti etj., népér té folmet e kétyre
anéve. Dhe, pérsa i pérket sinjalizimeve té leksikut té kétij autori arbéresh dhe veprimtarisé sé
vleféshme té tij, do i mbartim kétu, ashtu si edhe né studimin e Profesorit Gradilone, nja katér vargje
té arbérishtes, sepse mendojmé qé secili shqiptar do din t’i lexon e kupton. Jané vv.24-27 té kéngés
VIII né Kéthimi: jo pér ndér té gjymsés s’hénés / po pér ‘té té shkypes t'vietéré; / jo pér émbér t¢ Sulltanit, po
pér nam t¢ dheuthit t'éné!. Dhe nuk besoj se mé duhet té interpretoj di¢ pér késo vargje qé i ka shkruar
njé njeri me shpirt té fuqishém sikurse €shté ai 1 autorit arbéresh, i cili e ka ndje né ményrén e tij
vuajtjen shpirtérore pér atdheun e tij t€ humbur e té pushtuar nga sulltanét turq. Edhe te ky
shkrimtar arbéresh, vérehet thurrja e vargjeve me njé sintagmé té gjinores karakteristike té epokave té
lashta.

Pér sa 1 pérket studimit dhe vlerésimeve té Profesorit arbéresh Zef Gradilone pér atdhetarin e poetin
e madh Gjergj Fishta, ne nuk do té guxojmé té shtojmé dicka, pérpos evidentimit, - si¢ kemi béré
deri mé tash -, té do termave dialektal, qé i hasim akoma té pérdorur nga njerézit tané: e majti pér e
mbajti, né Hylli i drités, dhe né€ lirikén e tij Nji lule vieshtet (1909), haset zévendésimi i fjalés sheklli (pra,
shekulli), me rmuzullimin. Ku ashtu si sheklli kétu pérdoren edhe reglla, preglla, mjeglla, etj., té
ngjashme. M€ tej kemi pronorin né trajtén t’‘and né vend qé ténd t€ letrares. Pastaj pér ta regjistruar
éshté edhe njé shqiptim karakteristik i zérit njeri né gegérishten e epérme si nieri, pastaj ‘sllavizmi’
zhari edhe te kosovarét, dhe vargjet e Lahutés sé Malcis,

93



A i shef, poshté, atje n’Prizrend,
Njata burra mbledhé n’kuvend?
A thue i shef'e a thue po i njef?
Un po i shof por nuk po i njof

Ku 1 hasim trajtat frazeologjike si shof dhe njof né vend g€ shoh dhe njoh té letrares. Mé tej, kemi
fjalén sllave rod pér soj, e njé séré tjerash si kercunen pér kércuné, ta duen né vend qé ta duan, drangue
pér drangua, krajl, e té tjera fjalé karakteristike té dialektit geg, si¢ €shté e natyréshme pér at Gjergj
Fishtén.

Né poemén Lahuta e malcis té€ At Gjergj Fishtés, vérehet njé ngjeshje qofté né pérmbajtje e qofté edhe
né metriké, me bémat e poemave epike t¢ Homerit. Nuk mund té€ thuhet gé ai e tepéron me
personifikimin e personazheve té poemés s€ vet, vetém pér shkakun se ai i pérshkruan ngjarjet e
luftimeve dhe té rezistencés s€ shqiptaréve té Shkodrés e t€ Malésisé s€ madhe mu ashtu si¢ ishte né
vitet 1912 e 1913 dhe nuk kané kapércyer mijévjecar pér t€ 1éné vend pér hamendje apo interpretime.
Sepse, po e njéjta gjé ndodhi, po té duam, dhe pér té na e freskuar memorien, edhe tani sé fundi, né
luftén e Kosovés pér liri e pavarési. Prandaj, e din bota e téré se si géndruan dhe pérballuan dhe u
saktifikuan shqiptarét, edhe sot, né fillimin e kétij shekulli t€ XXI, ashtu si¢ kishin béré né kohén e
Skénderbeut, prandaj edhe del qé shqiptarét gjithmoné té kené luftuar dhe rezistuar edhe né
periudha tjera historike edhe té méparéshme, edhe t€ mogme dhe pse jo, del g€, t€ ishin shqiptarét
ata autorét e vérteté t€ poemave epike t€ Homerit. Njé indicie g€ na bén té mendojmé késhtu éshté
edhe vet konstatimi i ca studijuesve g€ poemat e tij jané té shkruara né njé “dialekt barbar” dhe jo né
gjuhén zyrtare té sajuar nga helenét.

Profesori arbéresh, Zep Gradilone nga Shén Mitri 1 Kalabrisé, né kété studim té hollésishém té tijin
La letteratura albanese e il mondo classico, nuk e ka 1€né pa e trajtuar edhe ¢é€shtjen e sintagmés né
gjinore né poeziné shqiptare, ku natyrisht i cek studimet e Shaban Demirajt pér kété fenomen #é
lashté té gjuhés shqgipe. Véndosja e emrit né gjinoren para pércaktoréve, futet shpesh né késo raste, né
poeziné shqipe, prapa mbiemrit qé i1 referohet vet pércaktorit, ashtu si né studimin e Eqrem Cabejt
né Meshari i Gjon Buzukut, botimi i I, Tirané, 1968.

Késhtu gé, do duam ta pérmbyllim duke théné g€ bémat e heroit kombétar Gjergj Kastriot —
Skénderbesé, pérpos gé kané shénuar njé fage té réndésishme né historiné e botés peréndimore,
veprimet e tija edhe kané gené njé 1éndé e paré edhe pér prodhime kulturore e letrare, ku éshté
pérshkruar, kujtuar dhe ngritur né vendin e merituar té njé figure kombétare té kétij kalibri, e né kété
rast, jo vetém pér popullin shqiptar por edhe pér té tjeré popuj europian gé aso kohe ishin té
rrezikuar nga pushtuesit osman. Megjithate, ate gé duam patjetér ta vémé né kujdes té lexuesit kétu,
pérpos aspektit gjuhésor, filologjik dhe esegjetik, edhe faktin se si do mund té interpretohej né njé té
ardhme, ku ndoshta, do mund edhe té ndérrojné rrethanat qofshin ato politike, ekonomike,
kulturore, teknologjike, por qofté edhe ato njerézore, t€ pérzierjeve apo dyndjeve eventuale té
popullatave né planetin toné, ashtu si¢ ka ngjaré€ edhe né epoka tjera historike.

Eshté e domosdoshme té regjistrohen kéto fakte gjuhésore por edhe té tjera té ngjashme, pér ta béré
mé t€ lehté dhe té dokumentueshém fushén e hulumtimeve té mundshme né té€ ardhmen né kété
drejtim para se té ¢’duken krejtésisht nga pérdorimi kéto relikte té bukura termash té gjuhés shqipe,
megenése, pér mé tepér nuk kané edhe ndonjé arsye shkencore gé té shlyhen vetém pér hir té
njésimit apo unifikimit té gjuhés letrare. Kéto fjalé t€ bukura té€ gjuhés shqipe, personalisht i kalkuloj
dhe krahasoj njésoj si njé lloj diskriminimi ndaj ca pakicave popujsh gé, shikuar nga ai aspekti etno-
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demo-antropologjik nuk do meritonkan té mbijetojné pér shkak t€ ‘racés’ s€ sendértimit té€ ndonjé
gjuhe té kultivuar dhe kulluar, pa terma t€ vjetéruar, arkaik, té ‘vrazhdé’ etj., e tjera. Prandaj, edhe
gjuha si e till€, do na ishte njé lloj kulture e imponuar prej sé larti e, pér mé tepér duke u munduar té
na e mbushin mendjen kinse béhet njé akt pérparimtar, né hap me kohén dhe me gjithé até
antikulturén gé né fakt prodhon edhe vet ai intervenim né spastrimin e gjuhés nga terma té vjetéruar
apo jashta pérdorimit dhe né té njéjtén kohé, béhet pa hezituar fare dhe pa e definuar miré né
aspektin gramatikor, se cilés kategori 1 pérket ‘neologjizmi’ g€ futet dhe qé e zévendéson fjalén e
gjuhés amétare. Do ishte pér té ardhé keq, po té vijohet akoma dhe hi¢ pa ndal me té tilla praktika.
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