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Abstrakt

Pér sa i pérket disiplinés gé thuhet traduktologji apo pérkthim, duhet té€ pranojmé po ashtu qé béhet ¢do dité e
mé shumé aktuale, ashtu si edhe profilizimi dhe profesionalizimi i sé njéjtés sagé né vendet peréndimore ka edhe
drejtime studimesh té specializuara deri edhe né shkallén e doktoratés pér kété sektor. Puna e pérkthimit té
teksteve té cilitdo 1émi, éshté zhvilluar gjithmoné gjaté perkursit té historisé sé njerézimit, gé nga kohét mé té
lashta e deri mé sot. Kjo fushg, njésoj sikurse edhe sot, i ka pasur edhe sfidat e veta jo pak té réndésishme, ca
heré edhe deri né até shkallé sa gé té nxisé edhe debate dhe mospajtime té réndésishme té karakterit
«hermeneutik» dhe vijimisht duke prodhuar edhe interpretime por edhe solidifikimin e atyre interpretimeve gé
pastaj kané zéné vend dhe né té cilat edhe jemi bazuar pér periudha apo edhe pér epoka té téra. Pér kété edhe
nuk duhet t& guditemi kur hasim n& véllime t& titulluara si “111 gabime té pérkthimit qé e kané ndryshuar botén”
té autorit Romolo Giovanni Capuano®, ku pérshkruhen ‘incidente’ si aso pér raste pérkthimesh té gabuara nga
tekstet origjinale né gjuhén e arritjes edhe gjérat pastaj té€ kené marré kuptimin apo edhe té jené inkorporuar né
ndonjé nismé filozofike, letrare, ideologjike e politike gé né fakt, nuk kané asgjé té pérbashkét apo té ngjashme
me sa ka gené e shkruar né tekstin origjinal apo burimor. Fakte té ngjashme, po me té njéjtat gabime pérkthimesh,
mund té hasen akoma sot, edhe né shogériné njerézore té pjekur e moderne, pra, edhe né epokén e digjitalizimit.
Fjalé kyce: pérkthim, histori, kulturé, shogéri, shkencé.

Abstract

As far as the discipline that is called translation or translatology is concerned, we must accept that it is becoming
more and more current, as well as its profiling and professionalization that in western countries there are
specialized study up to the doctoral level for this sector. The work of translating texts of any field has always
been developing during the course of human history, from the most ancient times until today. This field, just
like today, has had its challenges, not unimportant whatsoever, sometimes to the extent that it encourages
important debates and disagreements of a "hermeneutic” character and subsequently producing interpretations
but also the solidification of those interpretations that have subsequently taken place and on which we have
relied for periods or even for entire epochs. Therefore we should not be surprised when we come across volumes
like "111 translation errors that have changed the world" by Romolo Giovanni Capuano, which describes
'incidents' as such for cases of mistranslation of the original texts into a language from another language, where
things then take a whole different meaning or are even incorporated into some philosophical, literary, ideological
and political initiative that in fact, has nothing in common or similar to what was written in the original or source
text. Similar facts, but with the same translation errors, can still be found today, even in the mature or modern
human society, that is, even in the era of digitalization.

Keywords: Translation, History, Culture, Society, Science.

!, ROMOLO GIOVANNI CAPUANO, 111 errori di traduzione che hanno cambiato il mondo (111 gabimet e
pérkthimit qé e kané ndryshuar botén), Arti grafiche La Moderna, Roma 2013.
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1. Hyrje

Té pérkthesh ¢farédo lloj teksti, té shkruar ose té folur (simultan), éshté njé angazhim mjaft serioz
dhe qé kérkon njohuri té pérkryer jo vetém té gjuhés sé nisjes (Source Language) dhe té gjuhés
sé arritjes (Target Language), por edhe té njé seré disiplinash tjera té fushés humaniste. Kjo, pér
faktin se duhet té mbartet apo té pérkthehet ajo gé francezi Doulet e kishte quajtur dossier até
materialin e gjuhés amé apo qofté edhe té gjuhés sé nisjes (pasi gé nuk do me théné gé detyrimisht,
té pérkthehet ¢cdoheré dhe vetém nga gjuha amé). Pra, gé té béhet njé pérkthim i drejté dhe pa
gabime ose shtrembérime té koncepteve dhe jo vetém i ndonjé fjale apo shprehjeje té caktuar,
duhet gé té njihen né ményré té pérkryer té dyja gjuhét, pastaj sociolinguistika, psikolinguistika,
semiologjia ose semantika, antropologjia, etnografia, etnologjia por edhe lénda e cila quhet
filozofia e té folurit. Vetém né kété ményré dhe me njé kési soji pérgatitjeje profesionale mund té
béhet fjalé pér profesionist té denjé pér té hy né punén e pérkthyesit dhe té pérkthimit.

2. Thelbi i ¢éshtjes dhe ca reflektime né lidhje me té

Mendojmé késhtu pér faktin se ka shkage té bazuara miré kur hasim né tekste, gqé ndoshta, nuk
kemi menduar asnjéheré se mund té trajtojné céshtje té kétilla dhe gé na béjné té mendojmé, por,
edhe té nxjerrim pérfundime se ndonjé pérkthim — gysh né kohét kur kané nis té pérkthehen tekste
-, pra, gé né kohét e hershme, gé nga antikiteti me tekstet religjioze p.sh., me té cilat merret
«hermeneutika», ka mundur gé ndonjé tekst té mos kishte gené i pérkthyer né bazé té kritereve té
nevojshme sikurse i dimé sot, dhe vijimisht ato pérkthime té jené salduar si té mira apo edhe si té
vérteta, pér ¢ka sot, do t€ dukej ¢menduri nése dikush ‘guxon’ t’i véré n€ diskutim. Nj& shembull
eklatant, sot, pér dicka té kétillé éshté edhe véllimi me titull “711 errori di traduzione che hanno
cambiato il mondo” (111 gabimet e pérkthimit gé e kané ndryshuar botén) té autorit italian
Romolo Giovanni Capuano. Béhet fjalé pér njé véllim i cili i pérmbledh njé séré bémash dhe
faktesh gé e pérfshijné historiné e njerézimit gjaté ecjes sé vet ndér shekuj, por né vecanti jané
pér t’u konsideruar ato fakte qé kané ndikuar dhe e kan€ ndryshuar historiné mé té re t& botés.
Dhe, vetém pér té cekur ndonjé shembull kétu, do té shohim se si, pér njé gabim né pérkthim prej
gjuhés japoneze né anglishte, ishte vendosur dhe urdhéruar gé té hidhej bomba e paré atomike né
Hiroshimé, né konfliktin e Luftés sé Dyté Botérore, duke shkaktuar edhe até katakomb té
tmerrshém gé e dimé té gjithé. Do té dukej si tallje, natyrisht, por jo! Ja se si shkruan né até tekst
autori i kétij libri: «Mokusatsu né japonishten ka dy domethénie, vetém pjesérisht té
mbivendosura. E para €shté: “t€ konsiderosh me pérbuzje; t€ mos 1 varésh shumé veshin; té
injorosh”. E dyta 1 pérgjigjet né thelb anglishtes “no comment”, d.m.th. “nuk 1€shoj komente”.
Duket se pérgjigja e Suzuki-t té jeté e diktuar mé tepér nga vullneti gé t¢ mos komprometohet
menjéheré me ushtring, qé kundérshtonte t€¢ dorézohej pa kushte, sesa t’u jepte njé pérgjigje
aleatéve. Fakti géndron se agjencité e shtypit té té gjithé botés, duke nisur nga ato japoneze, i
atribuojné fjalés domethénien e paré. Nuk dihet kush e kishte béré kété zgjedhje. Ditén mé pas
gazetat amerikane shpallin se Japonia nuk e merr si té denjé deklaratén e Postdamit. Presidenti
amerikan Truman, i térbuar, duke besuar se fjalét e premierit japonez ishin shembull i radhés i
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arroganceés fanatike japoneze, vendosi té kalonte né fakte. Me 6 dhe 9 gusht 1945 Hiroshima dhe
Nagasaki u shkatérruan me pasojat e pérshkruara mé paré» (pérkthimi yni).

E kam marré dhe pérkthyer kété shembull, ndér shumé té tjeré, té pérkthimit té gabuar vetém pér
té véné né pah se sa peshé té madhe ka pasur dhe ka pérkthimi si profesion. Nuk éshté e
tolerueshme dhe as éshté i arsyetueshém pastaj ky fakt kagq dramatik, ku vetém pér njé gabim té
pérkthyesit nga njé gjuhé né njé tjetér, té kishte shkaktuar vdekjen e disa gindra e mijéra njerézish!
Pér mé tepér, té gjithé e dimé se Lufta e Dyté Botérore kishte mbaruar mé né até daté té kobshme.
Kjo ndodhi luftarake, pastaj ka ndikuar edhe né imagjinatén kolektive té veté popullit japonez né
radhé té paré, por edhe né opinionin publik ndérkombétar, gé nisi t¢ mendojé nése lufta Kishte
gené e drejté ose jo! Késhtu kaluan 75 vjet nga ajo lufté, e cila u shkaktua nga njé pérkthyes i
keq! Sa ngjarje té kétilla apo té€ ngjashme kané mund té kené ndodhé né té shkuarén e njerézimit,
a i kané evidentuar dhe kush i ka evidentuar ato, po té keté pasur? Sa éshté e vérteté historia gé e
kemi mésuar ne? Até e shkruajné cdoheré fituesit, por duhet té konsiderohet edhe versioni i té
mposhturve, i atyre gé e kané pérjetuar né lékurén e tyre, pér té gené korrekte dhe shkencore.
Sepse shkenca nuk toleron rrena, ajo bazohet né fakte. Kétu nuk do té flasim pér shkaget e vérteta
té interesit ekonomik, gjeopolitik dhe gjeostrategjik té Fugive t€ Médha té asaj kohe, té pérfshira
né konfliktin e luftés, sepse pér t€ na kishte rréfyer miré Makiaveli me tezén e njohur: “qéllimi 1
justifikon mjetet”, dhe do t€ ndalemi me kagq.

Jemi duke trajtuar kétu céshtjen e té pérkthyerit si profesion, si detyré mjaft té pérgjegjshme né
mbartjen e materialit gé e pérmban njé tekst né gjuhén e nisjes, nga e cila pérkthehet. Ja edhe njé
shembull tjetér qé e kemi hasur apo e kemi pérjetuar drejt pér sé drejti: dikush (nuk do té pérmendi
emér kétu), ndonjé pérkthyes i keq, duke e menduar pérkthimin njé puné té lehté dhe gqé mund ta
béjé secili, e ka marré guximin dhe hig pa i pasur parasysh kriteret e té pérkthyerit, i éshté dhéné
kétij profesioni. | ka réné radha té pérkthejé njé tekst té karakterit administrativ, pra, njé vendim
té Gjykatés. Fjalia shpallése éshté: «Omrykara e mpaBocumHa». Tani, pérkthyesi, ndoshta, e di gé
né€ shqipen do bénte: “vendimi €shté i plotfuqishém”, por nuk e ka parasysh fare, as prej s€ largu,
se ka té béhet me terminologji tekniko-specialistike té té pérkthyerit dhe i drejtohet ndonjé fjalori
té zakonshém, jo edhe aqg profesional, natyrisht. Duke mos gené aty (né Fjalorth) termi specifik
pérgjegjés dhe adekuat, mendon g€ e gjen aty fjalén e ‘pérafért’ me té, né gjuhén italiane né kété
rast, por, si¢ thamé edhe pér fjalorin edhe pér mospérgatitjen profesionale té veté pérkthyesit, e
fut termin e latinishtes “omnipotente” n€ vend qé t€ terminologjis€ juridike t€ italishtes q€ do
duhej té ishte, pér kété lloj pérkthimi juridik “esecutiva”!. Tani, pérkthyesi i mjeré bén njé séré
gabimesh gramatikore, leksikologjike dhe sintaksore: termi omnipotente, pérpos qé éshté né
gjuhén latinishte dhe ka kuptimin e té Gjithéfugishmit, pra té krijuesit, té Zotit, nuk i pérgjigjet
fare terminologjis€ juridike qé pérdoret né€ rastet kur thuhet: “Vendimi €shté i1 plotfuqishém” ose:
«Opnnykara e mpaBocuiHay, sepse do té dukej sikur Gjykata apo gjykatési té ishin ata gé i
zévendésojné bémat e Zotit. Késhtu u duket kur e lexojné né gjuhén e arritjes apo né target
language, pra krijon kété impakt psikologjik te njerézit e asaj gjuhe, dhe pér kété fakt “pérthyesi
yné” nuk e vret mendjen aspak, sepse ai mendon vetém pér até kompensimin e mjeré qé 1 duhet
ta inkasojé. Nuk e vret mendjen fare se si njé pérkthim i tillé do té ndikojé né psikologjiné e
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lexuesit té asaj shkrese, e cila éshté béré vetém pér njé géllim té cekét t€ marré njé shumé
gesharake parash. Pérkthimi i kétillé, ka gqené aq i pakuptimté dhe i papranueshém qé té futet dhe
ruhet né arkiva, si dokument i cili do té duhej pér ¢cdo eventualitet, pér ¢céshtje kontrolli té organeve
shtetérore pérgjegjése, qé edhe té tregohet né raste nevoje, dhe pér kété organet e atjeshme té
administratés publike e refuzojné dhe e kthejné prapa, né Ambasadén e Italisé. Aty, mé thirrin
mua personalisht dhe mé drejtohen sikur uné té isha autori i atij pérkthimi! Paramendoni se né
cfaré gjendje té papélgqyeshme e kam ndier veten time, por, pér fat té miré, né bazé té dokumenteve
té identifikimit u bindén gé nuk isha uné ai pérkthyesi i zymteé i atij akti gjyqgésor.

Njé pérvojé e turpshme kjo, gé nuk do ta harroj kurré! Megjithaté, éshté edhe njé objekt studimi
pér té konstatuar se si, - pér shkage nga mé té ndryshme -, njé ¢farédo lloj pérkthimi mund té
formulohet, t& publikohet dhe nganjéheré edhe té zéré vend si i tillé. Eshté e vérteté se té pérkryer
nuk ka asgjé dhe nuk ka pasur kurré dhe kjo na ¢on té mendojmé dy heré edhe pér gjithé até
literaturé gé éshté pérkthyer né gjuhé té ndryshme té botés, se a éshté e pérkthyer si duhet dhe
nga profesionisté té 1éndés apo edhe té keté mundési té pérkthehen nga personazh si ky i yni dhe
mé pastaj edhe té kené ngelé té tilla dhe té pranueshme nga secili vend. Kjo é&shté ajo pyetja e
madhe qé pastaj na bén té dyshojmé nése ndodhin sot veprime té tilla, pse nuk paska arsye gé té
kishin ndodhur edhe né té kaluarén e njerézimit?® Me kété fushé studimesh merret shkenca gé
quhet Hermeneutika, e cila e bén interpretimin e teksteve antike. Ajo antikja, dikur, ka gené e
kohés. Pra, si mund té besojmé se p.sh., pérrallat e Ezopit té€ kené gené té transkriptuara apo edhe
té pérkthyera me pérmbajtjen e tyre qé kishte synuar veté autori ose autorét? Ne gjithnjé jemi
bazuar dhe vijojmé akoma t€ bazohemi vetém né€ ‘besimin e miré’ t€ pérkthyesit apo té€ pérpiluesit
té njé vepre té caktuar edhe pér faktin se nuk e dimé ose nuk e njohim miré ose edhe nuk e njohim
fare gjuhén e origjin€s dhe na ngelet vetém qé t’1 besojmé atij teksti. Por, n€ t€ kundértén, po gqe
se ndodh qé rastésisht, ndonjé lexues ta njohé miré gjuhén nga e cila pérkthehet, mund té ndodhé
gé té haset edhe né pérkthime mjaft té cekéta, me plot gabime dhe né disa sish edhe té arrijé deri
né shtrembérimin e térésishém té tij. Dhe kétu lind kureshtja, pérse na genka dashur gé té
shtrembérohet ndonjé pérkthim i caktuar dhe pérse nuk ka qgené i korrigjuar eventualisht!? Kjo
éshté ajo pyetja e madhe. Nuk éshté hetuar nga askush apo éshté hetuar por, nuk kané dashur ta
korrigjojné sepse nuk e kané lejuar dhe mundésuar kushtet historiko-politike?

Pérrallat e Ezopit, p.sh., duhet t€ vijohet akoma t’u rréfehen fémijéve mé t€ vegjé€l pér t’i véné né
gjumé apo duhet t’i lexoyjmé dhe rilexojmé edhe ne té rriturit pér t€ medituar pak se si €shté e
mundur gé p.sh., ujku ta akuzojé gengjin se i turbullon ujin, kur gé éshté ujku ai i cili ndodhet né
pozitén e epérme nga ku rrjedh uji dhe se gengji edhe po té déshironte, pér absurd, nuk do té
kishte ndonjé mundési as teorike qé t’ia turbullonte ujin ujkut. Pra, duam té themi se éshté i
nevojshém cdoheré njé lexim kritik i ¢farédo teksti gé e hasim para vetes dhe jo vetém té merret

2DIETER FREUNDLIEB, The difference between science and hermeneutics: Habermas'’s theory of the necessarily
normative nature of linguistic interpretation. «They are said to be equivalent to mere translation manuals because
they cannot really say what knowing the meaning of an expression consists in without already presupposing
knowledge of the language into wich the original expressions are translated by the semantic theory»., Michael
Dummett, “What is a Theory of Meaning” in S. Guttenplan (ed.), Mind and Language, Oxford: Clarendon Press,
1975, p.103.
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dhe konsiderohet gjithnjé si ndonjé libér i shenjté, i shkruar nga Zoti, gé nuk gabon asnjéheré. Mé
falni, edhe ato (librat e shenjté) jané katér versione tanimé! Jané shkruar, rishkruar dhe pérkthyer
nga personazh té ndryshme gjaté kalimit té kohés dhe kané provokuar kundérthénie,
kundérshtime, interpretime té ndryshme dhe formulime apo sajime me ithtaré té ndryshém, duke
themeluar sekte, nénsekte, mbisekte té ndryshme. Njé babel besimesh, sagé t& mos dihet mé se
cilit popull t’i referohet Krijuesi.

Tani, po t’i marrim dhe studiojmé mé seriozisht dhe mé thellésisht tekstet antike p.sh., dhe jo
vetém ato fetare, por edhe ato té historisé sé antikitetit, do té vérejmé, ca heré, edhe gartazi, se
pjesé té téra té ndonjé teksti nuk i pérgjigjen fare origjinalit té pérkthyer. Ky fenomen na bén té
mendojmé se prapa kétyre pérkthimeve ka ndonjé géllim miré té arsyetuar pér té vepruar né até
ményré dhe nuk ka té béjé me até qé quhet lapsus calami té autorit apo gabim té shtypshkruesit.
Lénda e Filologjisé na méson se gabime té tilla mund té jené edhe té géllimshme...

Por, duhet t& mbajmé parasysh edhe faktin ku pér shkakun e kontaktit t& ngushté t& mé shumé
gjuhéve né njé realitet shogéror té pérbashkét me mé tepér etni, mund té ngjajé qé edhe té
huazohen, nga gjuhét né kontakt, edhe lema té téra dhe thjeshté té pérkthehen sé pari aty pér aty
sa qé mé pastaj edhe té zéné vend né té folurén e njé komuniteti dhe pér mé tepér edhe té
konsiderohen (fjalét apo konceptet e huazuara) si té mira, té ngjashme apo té péraférta dhe té
pérshtatshme pér gjuhén gé i huazon. Eshté rasti eklatant i shprehjes Pak a shumé, qé éshté tipike
e shqgipes dhe qgé tentohet gjithnjé e mé shumé té zévendésohet, tanimé, me até té gjuhés
magedonishte «eope dony», duke e shndérruar né ‘poshté-larté’ apo edhe ’larté-poshté’, me njé
kémbéngulje t€ cuditshme saqé ta b&jné t& jet€ mé ‘simpatike’ dhe mé térheqése lema e huaj né
vend té asaj té shqipes pak a shumé aq té natyrshme edhe nga aspekti psiko-social. Nuk na duket
qé kété shprehje ta pérdorin né Shqipéri dhe até jo pér faktin se né italishte thuhet «pit 0 meno»,
né fréngjishte «plus ou moins», «more or less», etj., etj., né gjuhét tjera, por pér faktin se né gjuhén
shqipe rezulton té jeté njé shprehje mé e natyrshme dhe ndoshta edhe tepér e mogme. Kété huazim
nga gjuha magedonishte e sotme (por, e dimé qé edhe né gjuhét tjera sllave té thuhet pak a shumé
njéjté), vérejmeé gé mé sé shumti ta pérdorin politikanét dhe gazetarét, por, gé ka filluar té ndikojé
dukshém edhe te folésit mé pak té shkolluar, te masa e popullit, duke menduar gé i imitojné mé
té shkolluarit. Eshté ky njé fenomen gjuhésor gé zhvillohet né njé ményré té paqté, ndoshta edhe
i pa hetuar nga vet pérdoruesit, por, gé mund té zéré vend té forté sa qé edhe ta zévendésojé edhe
veté termin origjinal té gjuhés shqipe. Ky fenomen i fundit, ka shumé gjasa gé ta keté pikénisjen
te ndonjé pérkthyes i keq dhe té cilit shumé pak i intereson fenomeni gjuhésor dhe pasojat gé ai
pérkthim i tij/saj mund t’i prodhojé gjuhés amtare, por mé shumé i intereson tejkalimi i situatés
s€ castit dhe pérfitimi nga ‘puna’ g€ e bén. Dhe, kur, pas treqind apo pas pes€qind vitesh, dikush,
ndonjé studiues, do t€ ‘guxonte’ ta pérshkruajé ecuriné e késisoji faktesh, do t€ shpallej i gmendur!
Si na paska gené e mundur qé té ngjajé njé fakt gjuhésor i kétillé vetém pér njé pérfitim banal?
Pra, na rezulton gati e pamundur gé té pérmirésohet mé, ndonjéheré.
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3. Konkludim

Shkenca por edhe ligji nuk e njeh injorancén! Prandaj pyetja, si pasojé, na lind spontane: sa raste
té kétilla té fenomenit gjuhésor dhe né vecanti té té pérkthyerit si profesion mund té kené ngjaré
né té shkuarén dhe até né secilén I&ndé té shkencés?! Dhe sa mund té riparohen mé ato sot? A
mund té vihen né diskutim mé? Ja se sa puné e mundimshme rezulton té jeté té pérkthyerit dhe sa
e nevojshme éshté ajo pérgatitja profesionale e atyre gqé duan dhe duhet t€ merren me kété
profesion. Nése njé kegkuptim apo edhe njé pérkthim i gabuar ka béré gé para ca deceniesh té
hidhet njé bombé atomike dhe qé pér pak minuta té shkatérrojé jetén e gindra e mijéra njerézish,
njé pérkthim i tillé mund té shkatérrojé edhe memorien e njé gjuhe dhe vijimisht edhe té njé
populli. Por, kur dicka té kétillé e b&jmé me nismén toné, pér shkage té injorancés, atéheré, éshté
dy heré tragjike. P&r ndonjé véshtrues a studiues mund té duket edhe komike. “Kush i provokon
té kegen vetes, le t& qajé vetveten!” thoté nj€ fjalé e urt€. Pasi qé, pér mé tepér, gjuha si mjet
komunikimi éshté proné e té gjithéve dhe né té njéjtén kohé edhe proné e askujt.
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