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Pérmbledhje

Kohét letrare brendashkruhen, jo vetém si vibrime jehonash t€ ndérsjella népér kohé. Ato jané jo vetém
“skena” t€ jetés soné né marrédhénie me pérditshméring, pra si njé marrédhénie mes tekstit dhe lexuesit, jo vetém
né konceptin e autorit q€ lidhet me traditén letrare (autori gjurmon qé né fillimvitet *70), si njé shprehje differentiane,
duke riprodhur njé percptim ndjesor, jo vetém me faktin e vetédijes letrare né vazhdimési, por edhe si “shkrirje
idesh té largéta”, (Spurgeon: 1935), se “psikoanaliza” e lexuesit sociorealist, pérjashtonte ¢do lloj organizimi
brendatekstor, qé& merret me tekstin, se leximi “éshté rikrijim identiteti” , (Holland: 1968) ku shfagja dhe matja e
koherenc€s semantike me koncepte t&€ njohura té€ estetikés, quhet si njé “distancimi estetik” dhe né “kuadrin e
formés”.

Lexuesi éshté “piké referimi” pér tekstin, se “lexuesi i nénkuptuar éshté aktiv dhe pasivo-aktiv”’, (Iser:
1976), sepse jané strukturat e tekstit ato qé& drejtojné lexuesin, por fundja distanca kohore, si marrédhénia e
domosdoshme me té vértetén, se kuptimi dhe vetédija e s€ kaluarés (s€ poetit), éshté jo veprim i subjektivitetit t&
personit, “por vendosja e personit brenda procesit té tradités, né té cilén e shkuara dhe e tashmja shkrihen
vazhdimisht bashké”, (Gadamer: 1965). Ndérkémbimi i brezave t€ lexuesve, ku nocioni i horizontit mes t& shkuarés
dhe s€ ardhmes ndjek edhe aspektin historik, (njé vijimési kohore), pa tejkaluar “hapésirat boshe”, pér lexuesin e
djeshém dhe té sotém, “népérmjet horizontit té pritjes”, (Jauss: 1982), té lexuesve t€ vjetér dhe té rinj, pér njé lexim
ndryshe, pér veprén e Rudolf Markut.

Fjalét kyge: Rrathé, poezi, kohé, vend, maskaradé, fat, atdhe, ¢mitizim, parabolé.
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1. Hyrja

Libri me poezi “Rrathé té brendashkruar”, i Rudolf Markut, €shté konceptuar né katér pjesé
té emértuara pjesé€ t€ brendashkruara: termi brendashkrim, n€ eptimin parésor (t€ shkruar brenda),
lexuesi rishpalon njé palipmsest, ku poezia hapet né rrathé si njé€ nga format e pérpunuara né kohési,
si njé€ klithmajé n€ kérkim té “ndérgjegjes s€ kohés”, tek poezia “Vendi im”, (Marku: 2020); emri
yt ende nuk éshté shkruar/.../Askush nuk na e thoté vendin ku jemi/.../Engjélli i Historisé qé nuk
na thoté as vedin ku jemi, O vendi im, f.2, poeti mbruhet jo me dromcka mbijetese, por né
vertikalitetin kohor mes Qiellit dhe Toké&s, inercia e “maskaradés sé€ fatit” ka humbur peshé.

» Trishtimi éshté né shkallét tona: (“dekostruktimi” mitik dhe biblik i trishtimit dhe
(pértej)vdekjes, né “ovalen” e brendashkrimit té paré), jané poezité: “Kurré nuk do té mbérrij né
Tirané”, “Té vdesésh né San Francisko”, “Argonautét”, “Sa shpejt”, “Duino”, “Teatri Globus,
Southwark”, “San Donato, Milano”, “Trishtim”, “Né varrin e Charlemagne-it”, “Pér E. B”,
“Deti”, “Njé Itaké tjetér”, “San Sebastian” ,“Té kryqézuarit zbresin né Golgoté”, “Infreno”,
“Aleksandri”, “Képucari plak”.

Te dekostuktosh trishtimin e “humbjes” t€ atdheu ténd, n€ kérkim té lirisé, se poezia sipas
Oktavio Paz , “lind nga dashuria pér té rijetuar jetén né vargje”, né poeziné, “Kurré nuk do té
mbérrij né Tirané” népérmjet vargjeve.: shkapércej male, lugina, hone té frikshme,/I bie
mespérmes Mesdheut, Adriatikut, Jonit,/ Por nuk arrij né Tirané/.../Sepse trishtimi nuk genka
gjeografi/Sepse trishtimi nuk genka vend, .5, (Idem, Marku), udhétimi poetik me shpérfagje
gjeografike, duket nj€ ujdhesé né€ stacionin e askundit, né€ kérkim t€ atdheut té humbur, them atdheu
1 humbur, se pérséri brendashkrimi i rrethit t€ udhétimi né trishtimin “gjeografik” me shtresézim té
ngjeshur rréfimi, me nj€ “narracion té miréfillté dhe subjekt i ndérlikuar”, (Shapllo: 1990), lidhet
me dikotonoming:

a) Cmitizimi i trishtimit: sepse trishtimi nuk genka vend/sepse trishtimi nuk genka gjeografi,

trishtimi si metaforé ripérséritése, njé figuré ekspansive, si dominues kryesor i mendimit
poetik, me njé element modifikues, trishtim me fjalét ¢elésa, [vend/gjeograf], duke “ndérvepruar”
mrekullisht estetikisht. Vetém metafora e trishtimit lidhet me tri parabola:

» Parabolé e kérkimit kulturor, n€ veté titujt qé shpalos poeti kérkon “képucégrisur’népér
tempujt e heshtur, por aspak té harruara t€ kujtesés njerézore kulturale, poezité: “Duino”, “Teatri
Globus, Southwark”, “San Donato, Milano”et]., né pérballjen me té shkurén dhe t€ sotmen,
vargjet: né ledhet e thepisura té Késhtjellés sé Duinos/terori m’i zgjat duart e veta migésore/.../kemi
ardhur kétu né Ogeanin Pagésor, .1, hapésira oqeanike éshté frika, koha, pushteti, ujésia, ndarja
dhe bashkimi, njé “reliev kontinentesh”.

Né poezing: “Teatri Globus, Southwark”, maratona e dilemave t€¢ médha shekspiriane pér
mbaré€ njerézimin n€ ¢do kohé, “t€ jesh apo t&€ mos jesh, (to be or not to be )”: e di kotésiné e Teatrit
Globus,/ Kétu buzé Tamizit (Kisha e Shén Palit),/Prej kohésh nuk njeh meshé pér shpirtin e
Hamletit),/Sonte do té shfaget Makbethi.: njé version afrikan, .12, duke defamiljalizuar tmerrin
urban dhe absurdin e ekzistencializmit t€ njeriut, nuk e t€huajéson, por heré-heré, rendit detaje té
“zhvillimit urban” heré sendérton dhe shprish, trajtat e mirazheve reale, me detaje té ftohta, t€ njé
trajektoreje gjithékohore, njé&jté€suar me vargun eliotian; Tamiz i dashur, shko i geté gjer né fund
t¢ kengés sime/nimfat shkuan, (Eliot: 2017), béhet kapércimi nga diskursi kulturor né até
mitologjik, nimfat, (Eliot-1) dhe diskursi fetar/biblik, Kisha e Shén Palit, (Marku), €dht€ si njé
prerje, né ftohtésin€ e nj€ kronikani shétités: Milano. Alpet nuk jané larg prej kétu, /Por mjegulla
rri e fshehur, e ndrojtur, e bardhé,/Né shoqéri ujérisht qé i ulérijné Hénés,/presin ve¢ ¢astin pér
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t’iu vérsulur gytetit, £.13, duke epituar mjegullén, né formé€ enumeracioni, metaforat e thella,
kthehen né epitete metaforike, : [mjegulla e fshehur,/mjegulla e ndrojtur,/ mjegulla e bardhé].

2. Parabola né poeziné e Rudolf Markut

» Parabolé e kérkimit mitik, me poezité: “Té kryqézuarit zbresin né Golgoté”, té
krygézuarit zbresin Golgotés/ Né muzg voné. Pak placka/.../ Nuk i njeh askush. Pandehén se ishin
Krishti/.../Me jetén toné? Tashmé Ponc Pilati i ka laré duart £.23, apoteoza e ekzistencializmit
njerézor, na tregon se udha e njeriut éshté e njéjta mékatare dhe Antikrisht, ku Ponc Pilati, (mund
t& quhet edhe eufemizém) si gjykatés gjakésor, ka laré duar edhe me jetén toné, se jemi té
“kryqézuar” nga gabimet tona njerézore, duke pérséritur golgotat tona, ashtu si Krishti, “e morén
pra, Jezusin. E Zoti, duke e mbartur veté kryqin, u nis drejt vendit té Kafkés, hebraisht Golgota,
(Gjoni. 19,17).

Edhe poezia tjetér, “Infreno”, n€ vargun: shoh Porta e Ferrit, q¢ mbyllen ngadalé/né anén
tjetér té Tamizit, f. 24, poeti padashur nuk e shmang dot ferrin qé kemi brenda vetes soné, ferri qé
na djeg t€ ardhmen, apo edhe ferri g€ 1 “dogji” t€ shkuarén poetit rebel, n€ “lémin e poezisé
bashkohore”, (Marku: 1987), qé lexuesi t€ vetéperceptojé, té vetéjetésojé natyrshém edhe dilemat
e tij njerézore: mungesat, ndjesité, té fshehtat, ankthin, shpresén, frikén, padurimin, shqetésimin,
si dhe njé pérqasje me Ferrin, “Komedia Hyjnore” (Alighieri: 2004) té kllas atje ku i thoné gytet-
zezoné/té kllas atje ku dhimba s’ka kufi/té kllas te bota e bjerrun pérgjithmoné, (F, k.11Lv, I-1II),
duke udhétuar drejt Itakés né€ poezing, “Njé Itaké tjetér”, vargjet: né ditén e nesérme pas mbérritjes
né Itaké/Pasi béri dashuri me Penelopén/Pasi lau rrobat téré pluhur dhe qepi sandalet e
grisura/Pasi foli gjaté me Telemakun/.../ Mé té pathyeshme ndaj zemérimit té Poseidonit/Mé
rezistente ndaj furive té Polifemit/Mé té shurdhét ndaj joshjes sé sirenave, £.20, na kujton njé tjetér
Itake, pértej Itakés mitike t&€ Odisesé, Itakén e “mohuar” t€ “lirikut dhimbjes” shqiptar; Rreshpjen,
“Duke kérkuar Itakén”, (Reshpja: 2016), né tjetér poet i arealit t&€ gegnishtes Rudolf Marku, qé me
té drejt€ quhet “udhétari eksizencilist” i poezisé moderne shqipe. Pérséritja e anaforave, [pasi/mé
t¢], e qartéson kumtin poetik, duke e “fortifikuar” stilistikén letrare.

» Parabolé e kérkimit gjeohapésinor. Hapésira né€ letérsi, mbetet hapésira né tekstin g€ kemi
pérpara, ku ne mbetemi pjesé e pércaktimit té asaj 1€vizjeje qé na sugjeron autori, meqenése historia
éshté e pérjetuar prej tij. Kjo hapésir€, déshmon dhe krijon kohén e vet vetém né fund, pasi kemi
pérjetimin e leximit: nuk ishte e lehté té véshtroja horizontet e largéta/Nga bregu i detit./Brigjet e
Italisé, Francés, Spanjés/ Amerikén e largét a Saharané e pluhurt e té shkreté, f.14, poezia
“Trishtim”, se “fjalét mund té na shtyjné té pérfytyrojmé”, (Eco: 1979), duke nénkuptuar
pérgjegjésiné e lexuesit, se hapésira nuk éshté thjesht njé gjeografi apo shpejtési, por perceptim.
Perceptimi dhe “pérfytyrimi” i udhétimit gjeografik, nga Italia, Franca, Spanja, Amerika, Ishulli i
Kruzos, Muri i Madh etj., kjo hapésiré gjeokontinentale, del dhe né titujt e poezive: “Aleksandri”,
“Amsterdam”, “San Sebastian”, poezi t€ shenjuara né fund.

Harta e shtirjeve gjeografike nuk éshté vetém e brendshme, por edhe e jashtme, qé nénkupton
jo njé hapésiré€ t&€ ngushté, p.sh. dhomé, dhomén e Jozef. K t€ Kafkés, nuk mund té themi se €shté
hapésira zero, por njé “loj&” imagjitative “kur lexuesi qartésish nxit imagjinatén ose “plotéson
rrjeshta bosh” té pathéna nga autori” (Ingarden:1973), njé imagjinaté 1€vizése, (se hapésira
gjeografike éshté fizike né kété cikél poetik), por “ndérhyrja” e lexuesit, tek poezia, “San
Sebastian” f. 22, &shté Manca e Don Kishotit, ajo hapésiré gjeografike, tashmé éshté njé guidé
turistike, ku imazhet e lexuesit lidhin personazhet e romanit, me hapésirén gjeografike, kur lexon
vargun e fundit: uné guxoj aq shumé, nuk kam guxim t’i them askujt se i shoh vérteté, £.22, pra
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hapésira, pérshkrimi i rrethanave si njé “shkarkim” té imagjinaté€s dhe perceptimeve tona mbi
veprén letrare, e “pamundéson” frikén autoriale té “rréfejé” pér Kishotin, Dulqinén, Sancon et;.

»  Parabola e kohés letrare, vargu: trishtimi mé thoté se ende nuk e kam nisur udhétimin!,
nga poezia “Trishtimi’, ndeshim njé prolepsé, sheston faktet té sé¢ ardhmes, sepse udhétimi &shté
kohé&, por njé dimension i kohés sé ardhme ku vargu pasardhés: ndérsa ne ecim me makiné pa u
ndalur si mékat, £.18 , &shté koha e tashme duke skicuar kohén, kemi njé transferim t& kohés
“arratisje prej koh€s”, pér t&€ ndértuar njé pérfytyrim real t&€ kohés, ose si njé€ betejé ekzistenciale ,
por edhe si njé ¢elés 1 “kodeve” t&€ trasformimit t€ kohés né€ njé kohé tjetér, ashtu si tek poezia:

“Amsterdam”, vargu. duke ecur deri voné, shumé larg, larg/U vonua/.../dhe ecja, ecja, ecja
kurré pa fjetur, £.42.

3. Koncepti i kohés dhe ¢mitizimi i vdekjes né vargun e tij
Koncepti i kohés trajtohet me mjeshtéri nga Rudolf Marku si mé poshté:

a) Koha né marrédhénie me frekuencén e saj , “zgjatja” né tre ményra:

- rendi ([duke ecur] koha e tashme).

- pércaktesa e largésisé, ([shumé larg/larg] koha e ardhme),

- zgjatja e ferkuencave, ([dhe ecja/ecja/ecja]), koha e shkuar, €shté njé kohé¢ “gjatésore”
[shumé larg], dhe koha “gjer€sore” [dhe ecja, ecja], se koha “né letérsiné artistike termi “kohé
universale’[...]si njé kohé “gjatésore”, pérkundér termit “kohé e pérjetshme”, apo “gjithékohé”,
ku jané dy kuptimet gjerésore dhe gjatésore, éshté pak e véshtiré’(Cani: 2010). N& poeziné
“Migjeni”, vargjet : koha ka kohé gé éshté zhbére, £.84,&shté njé prolepsé, se rréfen “né heré,
n/h”(Pozzato:2005), njé kohé e pakohg, g€ éshté koha letare.

Koha nuk éshté vetém e tashme e pérjetshme, (folja [ec/ecur/ecja] eptuar né kohét e saj
l1évizése, q€ del njémbédhjeté heré né tekst) bashké me thyerjet e saj, koha subjektive dhe koha
objektive “ndeshim fenomenin e pérfitimit té kohés sé katért ose até qé quhet “dimension i katér
prustian i kohés sé kthyer né shumé “momente té tashme”, qé lidhet me njé logjiké jashtékohore”,
(Rugova: 2005).

b)  (C)mitizimi i vdekjes, me poezité: “Té vdesésh né San Francisko”, “Né varrin e
Charlemagne-it”, “Té vdekurit”, vdekja si metaforé, del pothuajse né€ téré tekstin, me
gjashtédhjeté e tet€ heré (68) veté fjala [vdig/vdes/vdekja/ té vdes/té vdesésh/té vdekurit vdekatar]
€shté eptuar n€ shumé forma, por mé shumé [si folje kalimtare, veta 111, [vdekja/emér), [vdekatar/
emér i gj.mash.], sidomos tek poezia “Té vdesésh né San Francisko”, vargjet: Té vdesésh né San
Frangisko/Nuk éshté gjé e re. Shandor Marait, megjithaté , iu desh/.../tek ecte i vetem né Muir
Wood/Ah!, vdekja,vdekja!/Vdekja qan, lehté, pa ngushéllim/sa e véshtiré genka té ngushéllosh
vdekjen veté, £,6., poeti e ka pérmendur kété fjal€ shtaté heré€ (7) bashké me titullin e njé tjetér
poezie: “Té vdekurit”, g€ mund té paralelizohet me librin egjiptian pér t& vdekurit, “Libri i té
vdekurve” , (Budge: 2011 ), si njé mesazh; se vdekja dhe jeta, jané€ pjes€ e njerézores! Poezia tjetér,
“Né varrin e Charlemagne-it”, me dedikime pér miqté e tij, (A¢ka dhe Zogaj), varri si njé lloj
antonimie me vdekjen, me formén mé pérmbajté€sore me “strukturé semiotiko-narrative” (Greimas:
1966), né rrugétimin gjenerativ, shtron edhe nivelin diskursiv, ku veté instanca e thénies pérzgjedh
“rrugétimin figurativ”’, (Courtes: 1979).
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Konfiguracioni diskursiv “ Vdekia ”
(pérkufizuar si forma fundore e jetés)

Rrugétime figurative
1 2 3 4
fundjeta vrasje Slijim epidemi
(ndalim i veprimtarisé / (dekjet nga vrasjet, / (vdekja pér njé kauzé té larté / (sémundje, murtajat,viruset etj.)
Jjetésore njerézore) dénim me vdekje) pér atdheun )

» Sa shumé udhétaré kané ecur: ( “thyerja” e mitit té udhétarit, né “kérkim” té Olimpit
poetik, né “ovalen” e brendashkrimit té dyté), né kété cikél poetik, poeti ka (¢)mitizuar, marrézing,
profecing, eksplorimin, népérmjet udhétimit/1évizjes, (vazhdimésia e foljes [ec]) népérmjet ciklit
té poezive: “Poetét”, “Alkimistét e Dashurisé”, “Drerét né Stokholm”, “Aktorét Shekspiriané”,
“Moshatrét tané”, “Migjeni”, “Njé kujtim e John Donne”, “Nénat e poetéve” dhe “Nata e fundit
e Ovidit né Romé” ku sérish vdekja, shtegton me “mjeshtérit e falés™ sé lart€, t€ bukur poetike,
duke kérkuar Bukuriné Supreme, shpirtin e liré nép&rmjet fjalés.

Bibla thoté: e para lindi fjala! Por fjala nuk ka mé vleré, ndaj edhe poetét vdesin, jo vet€ém
népér éndrra, népér fjal€, pér njé grua, pér njé€ dashuri, poetét ecin népér, male, muzgje, vjeshta dhe
dimra, shkojn€ né ferr dhe ringjiten sérishmi né Olimp. Vargjet: poetét nuk jané zogj migratore,
nuk shtegtojné né vende té largéta/Madje edhe kur vdekja i merr pa lajméruar askénd,/ Na
pérshéndesin nga afér na thoné se nuk jemi larg/.../Poezité e fundit qé nuk kishin kohé t’i lexonim
bashké, .33, tek poezia “Alkimistét e Dashurisé”’, me shénimin (miqve t&€ mi poeté), jané poeziqé
lidhen nga:

a) Dekodimi i mitit té poetit, kryefjala “poet/poetét”, € nga poezia “Poetét”’, me vargun: i
shoh né shoqéri me Budin a Bogdanin, i shoh né kafene me Rilken a Whitmanin,/me Peson
enigmatik a me veté Shekspirin, f. 34, duke i krahasuar me galaktikat e largéta, eksploron
“planetin” e burréris€, me vargun: gé poeti-eksplorator t€ kurorézohet njéherésh profet dhe burré,
f.38, ku veté poetét duke métuar n€ modelin e “pérjetésisé€” né€ njé konkurrencé t€ ashpér drejt Unit,
stérkémbin vetveten. Tek poezia: “Moshatarét tané”, vargu: Moshatarét e mi, -Homeri, Budi,
Bogdani/Safo dhe Kutali, Ovidi,Shekspiri, Servantesi/dhe ju qé do té vini dyqind vjet mé voné,
£.40, tregon se shumé heré “madhéshtia e rreme” qé€ kaplon ca pseudo/poeté dhe shkrimtar€, qé
vetéquhen “maja”, “vlera”, “talente” etj., dhe;

b) Dekodimi i “dhembjes sé pérjetshme”, me poeziné: “Nénat e poetéve” dhe mbyllja e
ciklit me fundvargjet: kur Roma i pérzé poetét e vet/éshté koha e duhur pér t’i réné Perandorisé,
£.46, né poeziné: Nata e fundit e Ovidit né Romé”, diskursi poetik vazhdon, se ¢do njési kuptimore,
se ¢do njési tekstore, “né formé demostrative S/Z” (Barthes:1973) si njé marrédhénie té€ karakterit
me "Sarrasin€" né€ dykuptimésiné e domethénies mes S / Z népérmjet modelit shtresor, duke i
dhéné at€ “qé teoria strukturaliste narratologjike e deklamonte si njézéshméri” (Derrida: 1978).

4. Aksioma e kurbés melodike né vargézimin e Markut

Prilli i zemrave tona: (“kantonima e sublimes”, té rremit dashuror, népér labirintet e
moshés, né “ovalen” e brendashkrimit té treté) vien me poezité: “Ky éshté prilli i zemrave tona”,
“Ti ishe njé livadh i gjelbér”, “Nisjet”, “pas ikjes sate”, “njé dilemé e qytetérimit”, “Fati éshté
vdekat”, “Ishujt”, “krijimi iu botés”, “Ishte dashuria”, “Pér Alam. P”, “Krilla e kujtimit ténd”,,
“Lutje”, “Baladé”, “E pse u dashka té jem né kété qytet”, “Njé éngjéll mé krahé té ndryshém”
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Kantonima lirike ose dashurore, ashtu si “odet lirike té In love”, (Zogaj:2017) &shté
tehuajizuar asgjé tjetér segse aksioma e njé kurbe melodike mbi/pér dashuring, larg elegjive
(lekstisése) “déshpéruese” né paradhomén hyrése me Evén, gruan e paré t€ botés t€ “dashuruar”
me mékatin e burrit, mékatin e vuajtjes, mékatin e pasardhésve, kané njé harmoni komunikimi, me
“gjuhén e zemrés” , o grua gé té desha né fatkobin e késaj bote, £.51, tillon si njé “betej&” pér
sundimin e territorit, deri pértej gjerdheve t€ zemrave. Ky “mirazhi” i gruas s¢ dashurisé, Eshté sa
Biblioteka e Babilonis€, puthjet e tua, trupi i lakurigté, gjoksi yt prej gruaje, flokét/ujévaré a
vetétima qé shkrepin, /Dhe instisktet e mia qé thérrasin me forcé seksin ténd;/Asnjé nga betejat e
méparshme nuk mé kujtohen, £.54, nga poezia “Ti ishe njé livadh i gjelbér”.

Larg elegjive deklamative, larg melankolive, forma dhe struktura magjepsése t€ njé€ lirike
ndryshe, ku dashuria dhe dashurorja, déshira dhe mungesorja, ku instiktet dhe seksi, plotméria
dhe sundimi n€ alkimin€ mashkull/femér, 1€viz jo vetém formave ovale t€ brendashkrimit, por aty
strukturat “gdhendin” jo vetém forma nga mé t€ hershme t€ komunikimit, por mbéshtjellin me njé
mbulesé trasparente, shpirtin e lexuesit, aq fine, aq t€ holl€, duke t€holluar si njé simbiozé né dy
poezité, “Ishte dashuria”, “Pér Alma. P”, “Krilla e kujtimit ténd”, né strofén katérvargore: ishte
dashuria-e pra, kishim réné jashté kohe/Nuk kishte as javé, as muaj dhe as vite,/nata shkélgente
nga dy globet e tua diellore/Ndérsa yjet na ndriconin né mesin e dités qé ike, £.62 , vargu ab/ab,
dhe fjalét e fundit me lidhje asonance (zanorésie), si njé bukurting€llim, [kohe/diellore] dhe ¢ifti
tjet€r kundérvénés [vite/ikte]dhe poezia “Baladé”, vargjet: té premtova gjérat mé té pamundura
né boté: /.../Ti mé besove pa mé pyetur as edhe njé fjalé/.../Ti qé veté kurré nuk mé premtove asgjé,
£.67, njé balad€é dashurie, ku dikotomia foljore [premtim/besim] ndérlidhet jo vetém me folje
statike, lidhja konsonative (bashkétingéllorésia) nuk €shté vetém ndérlidhje asonantive,|e/i] bashké
me bashkéting€lloren fundore[m] si rimé foljore, t€ japin “egon” e nj€ ndjenje sublime.

Duke pérdorur tenikat e gjuhés, jo vetém t€ rimave dhe asonancave té brendshme, por edhe
si dimension lévizés, si njési kuptimore, pér t€ pérforcuar jo vet€ém rimat e mbrendshme dhe t&
jashtme [bardhé/ujévaré] si kumt lidhés asonancash, bashtingéllon me bashtingélloren kércitése
[r], n€ vargjet e mé€poshtme: t€ premtova fustan béré nga drita e hénés,/Njé krehér prej shkume
deti té bardhé, /Njé karficé mes dy brigjeve té largéta,/pér té lidhur flokét e shprishur njé ujévaré,
f.67.

Lirika e dashurisé si e parapélqyer pér poetin R.Marku, qé né fillimet e veta (vitet’70-80),
si tendencé€ pér t’iu larguar temave t€ kohés, vet€m si lirika dashurore dhe jo erotike, larg
metaforave magjike dhe biblike, pér kohén ishin modreniste, déborérat e dimrit u shkriné tani/
Ecén lumi me ujéra i mbushur/ Dhe prapé se si mu kujtove ti”, (Marku: 1980), duke ruajur trajtat
konkrete té trajtimit t€ ndjenjés, ashtu sikurse edhe pérgjithésisht u ndértuan vargjet me tipare
konkrete dashurie, shpesh heré kalon prané meje njé/ vajzé e geté/ Me indiferencén e heshtjes sé
njé fémije, (Marku: 1972), ku konfiguracioni diskursiv i poezive t¢ Rudolfit, vértitej rreth
mungesé€s si motiv; ku uni lirik mban emrin e largimit té sé dashurés.

Motivi i pritjes, si diskurs lirik, u ngrit mbi narracionin poetik ndértuar né€ varg té liré€, jo mé
pjesé e déshirés dhe pamundésis€, nuk duhet té t¢ shoh ¢do dité,/ Takoj njeréz té tjeré, shtréngoj
duart e tyre, /Pérgjigiem tjetér pér tjetér duke buzéqeshur mirésisht,/ Nganjéheré vetém e vetém
nga mungesa jote, (Marku: 1989), e njéjté me izotonominé poetike t€ njé dekade tjetér, pér t¢ me
théné até qé terrori i éndérrave ma ka péshpéritur/ lehté-lehté:/Se tani, né yjet e largéta qé kurré
nuk arrihen,/ka vite qé mé pret, £.66, poezia “Lutje”.

» Jemi ne, jo statujat. (“prapékthimi’ né vetédijen e nekrologjisé sé ekzistencializmit bohem,
né “ovalen” e brendashkrimit té katért), me grupin e poezive t€ fundit: “Jemi ne, jo statujat”, “Njé

5 N 11

shkémb né det”, “Ditélindje”, “Nuk éshté voné”, “Malet”, “Vendi yné qé nuk éshté as yni”, “Njé
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b3 11 Sc) €€

qytet i madh”, “Té vdekurit”, “Cfaré pashé sot né rrugé”, “Né kujtim té nénés”, “Dialog i
» & > €€

pamundur”, “Loznim me historiné”, “Ju lutem, mos gjetét dicka té humbur?”, “Alpet” .

5. Katér kodet gjuhésore né pérshkrimin e konceptit té pritjes
Kété pjesé do ta ndajmé né katér kode:

a) Kode/(de)kode té surreales sé atdheut, (atdheu si tempulli i shpresés dhe (mos)harresés),
poeti na ka dhéné njé shkéndij€ t€ ekzistencializmit njerézor, qé kérkon “qenésiné” e tij, jemi ne,
te gjallét, qé jetojmé njéherésh né fragmentet e jetés soné, £.75, se kotésia e jet€s njerézore kudo
jemi dhe kundo ndodhemi jemi né kérkim t€ Asgjésé dhe shkojmé drejt Askundit. Jemi thjesht
fragmente, jete, kohe, moshe, éndrrash, kétejjeta dhe matanéjeta, jemi Qenie, por jemi edhe Higi.

“Qenia dhe hi¢ci”, (Sartri: 2011) ose neveria e dukjes, nuk €shté thjesht “shkak i vetvetes”,
por ndérgjegjja qé eksiton pavarésisht vetvetes, qé shumé heré mund té themi jemi “hi¢” por qé
edhe kjo rrjedh nga “qgenia, jashté€vetvetes nga “psikologjia e turmés”, n€ kérkim t€ tempullit t€nd
té faljes, népérmjet vargjeve: vendi yné qé nuk je as yni:/Kur té vijmé prané shtiresh se nuk na
njeh,/ Na i shqipton keq emrat, policét e tu na shohin me dyshim/.../Vetém hajdutét e tu na presin
me miréseardhje té singerté!/ Ikim larg, sa mé larg, por prapé nuk na harron,/Vendi yné i braktisur
nga engjét e historisé/ Si njé kéngé monotone gjinkallash né njé pasdite vere f. 82, kjo poetiké kaq
e hapur nuk ka asnjé mistiké “spirituale” larg trilleve t€ “mallit nga kurbeti”, sheh njé atdhe sa
mungesor aq edhe té pranishém, por gjithmoné bijté e tij i zbon drejt Askundit dhe Higit.

Vendi yné i braktisur nga engjét e historisé, ky varg a nuk €shté himni i pritjes s€ pafundme
sikur Gogoja, pér t€ ndodhur ndonjé mrekulli, por poeti nuk &€shté “nihilist” n€ surrealizmin e
atdheut t€ tij; me kémbét né lumin Drin dhe torson e zhytur né/thellésité e Paqgésorit/Shohim
sirenat e detit pa arritur kurré té dégjojmé kéngén /e tyre/ Shohin nekrologjiné né mure pa paré
kurré té vdekurit, £.76.

b) Kode/ (de)kode té (¢)mitizimit té vendlindjes (malli pér detin, varret, historin€) poeti i
rikthehet miteve dhe mitologjisé, sirenat e detit, rikthimi tek mitet apo sirenat shurdhuese Karibla
dhe Skilla, né varési t€ mimetikés s€ larté apo té ulét, “njé vargan mitesh té zhvendosura”, (Fraj:
1990), né vazhdimési t€ “mitit t& vendlindjes” doja té shihja flockat qé niseshim gjithnjé para
meje/Duke léné mbi njé shkémb jehonén e shurdhét té braktisjes, £.77, (veté flogkat jan€ genie té
bukura ujore né besimet popullore), por perceptimi poetik i vendlindjes népérmet (mit)martjes dhe
(mit)sjelljes, na hedh né tejkohési, nga Sibilat e Eliot-it tek “Kéngét e Sibilave”, (Bogdani: 2019).

Vizioni 1 historis€, “vizatohet” né Lisusin e lashté, ku “deti 1 tij” né brigjet e Adriatikut,
ndante “botén e liré” matané dhe botén e mbyllur shqiptare, népér mugétirat e t€ kohés, vizaton
fémijériné, kujtimet, rininé, djalériné, burrériné, qé vijen népérmjet vargjeve; shkoj né bregun e
detit/Dhe hedh né thellésité e ujérave/Lotét jané té njelméta si/ujérat/Dhe deti éshté i kripur po
ashtu. Kush mund ta dallojé/.../detin nga lotét/ E di se njé lakrimore kurré nuk duhet té géndrojé
e zbrazét,/.../Pér gjérat e gmuara qé mund té kemi né jeté, £.89, né poeziné: “Loznim me historiné”.

c¢) Kode/(de)kodet té (pér)mallimit dhe mungesés mémésore dhe atérore, (himn pér
mungesén dhe mallin) né mungesé té nénés q€ vdes, pa lajméruar askénd,/Néna vdiq,/Nuk deshi
té shqetésonte njeri/Mjaft ka bota hallet e saj, brengat/ Ajo iku, si té thuash, né majé té gishtérinjve,
.86, tek poezia “Né kujtim té nénés”, kemi njé Merso, q€ dénohet vetém se nuk &shté né varrimin
e nénés. Rréfimtari “alla kamy”, n€ romanin e tij “I huaji’, pér absurdin e njeriut dhe vdekjen,
ashtu si¢ pranon Kamy: “njoh edhe njé té vérteté tjetér: ajo mé thoté se njeriu éshté i vdekshém”,
(Kamy: 2018), edhe nénat e poetéve vdesin, mes “ftohtésisé s¢ dhimbjes” s€ humbje s€ nénés, dhe
pamundésis€ pér t’iu shmangur vdekjes, se “njeriu absurd nuk e shpjegon botén por vetém e
pérshkruan até” se njerézit e pashpres€ nuk 1 pérkasin t€ ardhmes, ndaj duhet té “pérballen me t&
tashmen”, se poezia “Cfaré pashé sot né rrugé” e tashmja e rastésishme e njeriut pavarésisht
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moshés, rrudhave, thinjave, se lumturia, marrédhénia, mir€kuptimi, besimi, respekti, dashuria nuk
kané moshé, fare rastésisht i pashé/ Kété mbrémje té kapur pér dore/Nuk doni t’ia dinin pér
asnjeri;/Qené tepér , tepér pleq té dy,f.85, pastaj vjen poezia “Dialog i pamundur”, tashmé kam
arritur moshén e babit tim/Pa asnjé ndrojtje, pa asnjé kompleks edipian,/E ftoj pér njé goté né
klub. Eshté voné, £.87, éshté thirrja e vatrés atérore, se djali né mungesé té babait quhet “shtylla e
shtépis€”, por bashkébisedimi i von€, me “njé goté€”, duke anashkaluar “kompleksin e Edipit”,
marrédhénia baba-bir, (Pema e Gjakut), €shté “thyer” ashtu si lidhja néné-bir (Pema e
Tamblit)=Pemén e Jetés, qé (ri)ndérton fabula e késaj poezie.

d) Kode/(de)kode vertikale dhe horizontale, (perceptimi i1 kufirit t€ giellores dhe tokésores),
qé€ nga poezia “Njé shkémb né det”, rrafshi horizontal tokésor , fillon me shkallézimin ngjités né
rrafshin vertikal: pa arrogancé, por edhe pa ndonjé mirésjellje,/Hyné drejt e né shtépi/Malet.
Shkundén né pragun e shtépisé déborén, £,80 poezia “Malet”, padashur poeti nuk ka zbuluar
pik&pamjet e tij lidhore me konceptet € imazheve vetéburimore té (pérmbajtes dhe formés), sepse
pérshkallézimi rrités ngjitet me vargjet: gé géndronin pa asnjé domethénie mes Qiellit e Tokés,/Mé
prané qiellit, sipér reve,/Né sublimin e vetmisé plot hamendje...f. 92., (Alpet), né formén e kétij
diagrami:

rrafshi vertikal QIELLI

1‘ l (ALPET)

(MALET)

¥

T

\
o (DETSHKEMBI)
TOKA

rrafshi horizontal

Perceptimi i poetit kalon ¢do kufi, té€ tokésores drejt bashkimit me kufirin giellor. Deti (uji)
népérmjet shtyllave t€ (ajrit) Mali/Alpet shkojné deri né shtyllén Sipérore (Drités/Diellit), poezia
ngjitet deri né horizontalitetin, si misioni poetik duke shénjuar veprim, lévizje, mendim té larté
eseistik drejt njé€ “arti t& kulluar” apo sui generis, n€ formén e katarsisit shpirtéror n€ formén mé
natyrale t€ hirésisé s¢€ jetés:

Né gytetin modern

shoh burra me dhurata ndér duar

qé nxitojné qé ecin shpejt,

shoh edhe fémijé né krahét e sé émés

me njé buzéqeshje té madhe sa njé qytet, f.83.

(“Né qytetin e madh”).

126



6. Pérfundimi

Rudolf Marku nuk ka devijuar nga gjuha standarde, por njé “pérzgjedhje” gjuhésore
qéllimisht estetike, népérmjet tingéllimit té fjaléve, strukturat e frazés, éshté ndértuar mé njé rend
té tillé fjalésh, me hierarki kuptimore, q€ népérmjet analizés stilistike t&€ kétij véllimi, €shté
“purifikuar” jo vetém identiteti i pjekur i autorit (tashmé t& njohur), pér pér¢imi tek lexuesi i sotém,
1 nj& kumti té lart€ autorial. Heré-her€, shohin pérséritje t€ vargjeve, pér efekte stilistikore, né formé
dyvargore apo edhe né ato pak poezi me rimé, larg pérséritjeve klishe t€ poezisé sé sotme qé
keqtingéllon si tam-tame, me njé mungesé totale té€ kulturés letrare-poetike, por edhe nga mungesa
e kritikés s€ specializuar, nuk ia zbeh vlerat, nga “ndikimi” i lexuesit “virtual” né¢ pamundésiné e
“aftésis€ pérzgjedhése”, se ky véllim 1 ka t& gjitha, si prozobiné e njé€ arti t€ lart€ t€ miréshkruar,
ashtu edhe gjuhékodet duke tejguar kumtin: se poezia e Rudolf Markut, duhet t& jeté né majén e
panteonit t€ letrave moderne shqipe.
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